Nuorasas be konfidencialios informacijos

LIETUVOS RESPUBLIKOS RYSIY REGULIAVIMO TARNYBOS
TARYBA

NUTARIMAS
DEL UAB ,,GARGZDY GELEZINKELIS“ 2024 M. SAUSIO 29 D. SKUNDO NR. 19

2024-07-04 Nr. TN-470
Vilnius

Lietuvos Respublikos rysiy reguliavimo tarnybos taryba (toliau — Taryba) 2024 m. liepos 4 d.
posédyje iSnagrinéjo klausimg dél UAB ,Gargzdy gelezinkelis“ (adresas: Gamyklos g. 21, 96155
Gargzdai, kodas Juridiniy asmeny registre 163143475) (toliau — pareiskéjas) 2024 m. sausio 29 d.
skundo Nr. 19 ,Dél 2023-12-97 AB ,,LTG Infra“ generalinio direktoriaus Nr. ]S-PAJ(INFRA)-129/2023
,Dél gelezinkelio jmonei (vezéjui) UAB ,Gargzdy gelezinkelis“, kuriai buvo skirti vieSosios
gelezinkeliy infrastruktdros pajégumai 2022—-2023 mety tarnybinio traukiniy tvarkarascio galiojimo
laikotarpiu, uzZmokesCio uz skirtus, bet nepanaudotus vieSosios gelezinkeliy infrastruktdros
pajégumus, dydzio apskaic¢iavimo” (toliau — skundas).

Tarybanustate:

(1) Pareiskéjas pateiké Lietuvos Respublikos rysSiy reguliavimo tarnybai (toliau — RRT)
skundg, kuriuo praso pripaZinti nepagrjstu ir neteisétu bei panaikinti atsakovo AB ,LTG Infra“
(adresas: Gelezinkelio g. 2, 02100 Vilnius, kodas Juridiniy asmeny registre 305202934) (toliau —
valdytojas) 2023 m. gruodZio 29d. jsakymg Nr. S-PAJ(INFRA)-129/2023' (toliau — Jsakymas).
Jsakymu valdytojas, vadovaudamasis Lietuvos Respublikos geleZinkeliy transporto kodekso? (toliau
— Kodeksas) 252 straipsnio 1 dalimi, Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2022 m. spalio 12 d. nutarimo
Nr. 10223 2.4 papunkéiu ir UZmokeséio uZ minimalyjj prieigos prie vieSosios geleZinkeliy
infrastruktlros paketg ir uZmokesCio uz skirtus, bet nepanaudotus vieSosios gelezinkeliy
infrastruktdros pajégumus apskai¢iavimo ir mokéjimo taisykliy* (toliau — Taisyklés) 37 punktu,
apskaiciavo pareiskéjui uzmokestj uz 2022-2023 m. tarnybinio traukiniy tvarkaras¢io galiojimo

1 Dél geleZinkelio jmonei (veZéjui) UAB , Gargidy geleZinkelis“, kuriai buvo skirti vie$osios geleZinkeliy infrastruktdros
pajégumai 2022-2023 mety tarnybinio traukiniy tvarkarascio galiojimo laikotarpiu, uZmokescio uz skirtus, bet
nepanaudotus vieSosios gelezinkeliy infrastruktdros pajégumus, dydZio apskaiciavimo®.

2 §jame nutarime, jei nenurodyta kitaip, 2022-2023 m. tarnybinio traukiniy tvarkarascio galiojimo laikotarpiu galiojusi
redakcija.

3 Dél Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2004 m. geguzés 19 d. nutarimo Nr. 610 ,,Dél uzmokeséio uz minimalyjj prieigos
prie vieSosios gelezinkeliy infrastruktlros paketg ir uzmokescio uz skirtus, bet nepanaudotus vieSosios gelezinkeliy
infrastruktdros pajégumus apskaiciavimo ir mokeéjimo taisykliy patvirtinimo” pakeitimo®.

4 Patvirtintos Vyriausybés 2004 m. geguZzés 19 d. nutarimu Nr. 610 ,,Dél UZmokes&io uz minimalyjj prieigos prie vie$osios
gelezinkeliy infrastruktlros paketg ir uzmokescio uz skirtus, bet nepanaudotus vieSosios gelezinkeliy infrastruktdros
pajégumus apskaiciavimo ir mokéjimo taisykliy patvirtinimo®. Siame nutarime —suvestiné redakecija, galiojusi iki 2022 m.
gruodzio 9 d.



laikotarpiu (toliau — nagrinéjamas laikotarpis) jam skirtus, bet nepanaudotus vieSosios gelezZinkeliy
infrastruktros pajégumus (toliau — pajégumai) —is viso 30 942,07 Eur.

(2) Skunde nurodyta, kad nagrinéjamam laikotarpiui pagal pareiskéjo 2022 m. balandzio
11 d. paraiska skirti vieSosios gelezinkeliy infrastruktdros pajégumus 2022-2023 m. tarnybinio
traukiniy tvarkarascio galiojimo laikotarpiui Nr. 64 (toliau — ParaiSka Nr. 64) valdytojas generalinio
direktoriaus 2022 m. spalio 7 d. jsakymu Nr. ]S-PAJ(INFRA)-1713/2022> (toliau — Jsakymas Nr. |S-
PAJ(INFRA)-1713/2022) pareiskéjui paskyré pajégumus marsrutu Stasylos—Draugysté (per Vaidotus)
ir Draugysté—Stasylos (per Vaidotus), o valdytojo generalinio direktoriaus 2022 m. spalio 12 d.
jsakymu Nr. |S-PAJ(INFRA)-1738/2022° pareiskéjui perskaiciavo bei pakeité mokétino uzmokeséio uz
minimalyjj prieigos prie vieSosios gelezinkeliy infrastruktiros paketg (toliau — MPP) dalies —
traukiniy eismo jmokos — dydj nagrinéjamam laikotarpiui.

(3) Pareidkéjas skunde nurodé, kad Kodekso 252 straipsnio 1 dalyje nustatyta, jog tuo
atveju, jei tarnybinio traukiniy tvarkarascio (toliau — TTT) galiojimo laikotarpiu buvo nepanaudota
ne matziau kaip 10 proc. visy skirty pajégumy, valdytojas gali nustatyti uzmokestj uz skirtus, bet
nepanaudotus pajégumus (toliau —uZmokestis), iSskyrus Sio straipsnio 2 dalj, kai uzmokestis turi bati
nustatytas, jei pajégumai ar jy dalis nepanaudojami nereguliariai. Pareiskéjas taip pat tvirtino, kad
Kodekso 252 straipsnio 3 dalyje nustatyta privaloma uzmokeséio nustatymo sglyga — valdytojas prie$
nustatydamas uZzmokestj apibrézia kriterijus, kuriais remiantis yra nustatoma, kad pajégumai ar jy
dalis nenaudojami reguliariai, ir pateikia juos derinti gelezinkeliy transporto rinkos reguliuotojui
(toliau — reguliuotojas). Su reguliuotoju suderintus, Kodekso 252 straipsnio 3 dalyje nurodytus
kriterijus valdytojas patvirtina ir nurodo Viesosios gelezinkeliy infrastrukturos tinklo nuostatuose.
Pareiskéjas nurodé, kad valdytojas, kaip tg numato Kodekso 252 straipsnis, teisinj pagrindg skai¢iuoti
ir reikalauti sumokéti uzmokestj jgyja nuo 2023-2024 m. TTT jsigaliojimo, nes butent VieSosios
geleZinkeliy infrastruktiros 2023-2024 mety tarnybinio traukiniy tvarkaraséio tinklo nuostaty’ 20
priede ,,Skirty viesSosios geleZinkeliy infrastruktiros pajégumy panaudojimo vertinimo ir apskaitos
tvarkos aprasas” valdytojas pateiké skirty pajégumy panaudojimo vertinimo ir apskaitos tvarkos
aprasa, kuris nustato skirty pajégumy panaudojimo vertinimo bei apskaitos tvarka, jskaitant
kriterijus, kuriais remiantis yra nustatoma, kad skirti pajéegumai ar jy dalis laikomi nepanaudotais, o
iki tol galiojusiais TTT laikotarpiais uzmokestis negali bati skai¢iuojamas, nes nebuvo nustatyti
nepanaudojimo kriterijai bei nebuvo vykdoma pajégumy panaudojimo apskaita. Todél, pareiskéjo
teigimu, nagrinéjamu laikotarpiu valdytojas neturéjo teisés nustatyti uzmokescio, nors Viesosios
geleZinkeliy infrastruktiros 2022-2023 mety tarnybinio traukiniy tvarkaraséio tinklo nuostaty?
(toliau —2022-2023 TN) 5.6.2 papunktyje jrasé, kad 2022—2023 TN galiojimo laikotarpiu valdytojas,
vadovaudamasis Kodekso 25 straipsnio 1 dalimi, nustato uzmokestj, kuris apskai¢iuojamas pagal
Taisykliy IV skyriy. Pareiskéjas taip pat atkreipé démesj, kad 2022—-2023 TN 5.6.2 papunktyje kaip
pagrindas uzmokesciui nustatyti nurodyta Kodekso 25! straipsnio 1 dalis, kuri reguliuoja vezimo
gelezinkeliy transportu rinkos segmenty, kuriuose gali bati taikomi antkainiai, nustatymg, bet ne
uzmokescio nustatymg, todel, pareiskéjo teigimu, toks 2022-2023 TN papunktis yra niekinis ir

5> ,Dél vie$osios geleZinkeliy infrastruktlros pajégumy skyrimo pagal parai$ka skirti vie$osios geleZinkeliy infrastruktiros
pajégumus 2022-2023 mety tarnybinio traukiniy tvarkarasc¢io galiojimo laikotarpiui ir kiekvieno 2022-2023 mety
tarnybinio traukiniy tvarkarascio galiojimo ménesio uzmokescio uz minimalyjj prieigos paketg dalies — traukiniy eismo
jmokos — apskaiciavimo geleZinkelio jmonei (vezéjui) uzdarajai akcinei bendrovei , Gargzdy geleZinkelis”.

6 ,Dél AB ,LTG Infra“ generalinio direktoriaus 2022 m. spalio 7 d. jsakymo Nr. |S-PAJ(INFRA)-1713/2022 ,,Dél vie$osios
gelezinkeliy infrastruktliros pajégumy skyrimo pagal paraiskg skirti vieSosios geleZinkeliy infrastruktliros pajégumus
2022-2023 mety tarnybinio traukiniy tvarkarascio galiojimo laikotarpiui ir kiekvieno 2022-2023 mety tarnybinio
traukiniy tvarkarascio galiojomo ménesio uzmokescio uz minimalyjj prieigos paketg dalies — traukiniy eismo jmokos —
apskaiciavimo geleZinkelio jmonei (veZzéjui) uzdarajai akcinei bendrovei ,Gargzdy gelezinkelis“ pakeitimo®.

7 Patvirtinti valdytojo generalinio direktoriaus 2022 m. gruodZio 9 d. jsakymu Nr. JS-PAJ(INFRA)-2230/2022.

8 patvirtinti valdytojo generalinio direktoriaus 2021 m. gruodzio 10 d. jsakymu Nr. JS-PAJ(LGI)-1420.



negaliojantis. PareiSkéjas skunde konstatavo, kad valdytojo |sakymas priestarauja Kodekse
jtvirtintoms privalomoms teisés jgyvendinimo nuostatoms ir turi biti panaikintas kaip neteisétas.

(4) Pareiskéjas skunde pazyméjo, kad nuo 2023 m. vasario 16 d. iki nagrinéjamo laikotarpio
pabaigos neturéjo jokiy techniniy galimybiy panaudoti skirtus pajégumus marsrutu Stasylos—
Draugysteé (per Vaidotus) ir Draugysté—Stasylos (per Vaidotus) net ir jy neatsisakydamas, nes minétg
datg Stasyly geleZinkelio stoties pasienio kontrolés punktas (toliau — Stasyly PKP) buvo uzdarytas ir,
pagal Valstybés sienos apsaugos tarnybg prie Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministerijos, per jj
negali vykti jokie traukiniy sastatai, kol nebus jrengta stacionari rentgeno kontrolés sistema
(stacionarig rentgeno kontrolés sistemg Stasyly PKP planuojama jrengti 2024 m. pabaigoje).

(5) Pareiskéjas taip pat nurode, kad nepaisant Lietuvos Respublikos valstybés jgalioty
institucijy sprendimy uzdaryti Stasyly PKP ir visus traukiniy sgstatus nukreipti per Kenos geleZinkelio
stoties pasienio kontrolés punkty (toliau — Kenos PKP), valdytojas nepakeité ir nepanaikino
pareiskéjui skirty pajégumy, nors jis jy panaudoti neturéjo jokiy galimybiy. Taip pat pareiskéjas
skunde pazymeéjo, kad valdytojas 2023 m. birZelio 6 d. jsakymu Nr. |S-PAJ(INFRA)-53/2023 patikslino
2022-2023 TN 2.2.2 papunktj, paskelbdamas informacijg apie laikinus pokycius dél traukiniy eismo
per Stasyly PKP. Pareiskéjas teigeé, kad nagrinéjamu laikotarpiu atsisakydavo jam Jsakymu Nr. |S-
PAJ(INFRA)-1713/2022 skirty pajégumy, nors pats valdytojas turéjo juos atSaukti dél priimto
sprendimo laikinai sustabdyti traukiniy eismg per Stasyly PKP. Be to, pareiSkéjas nurode, kad
nagrinéjamu laikotarpiu naudodamas vies$gjg geleZinkeliy infrastruktiirg (toliau — infrastruktdra)
vykdé vietinius veZzimus jvairiais marSrutais pagal paskutinés minutés paraiskas skirti pajégumus
(toliau — ad hoc paraiskos).

(6) Pareiskéjas skunde pazyméjo, kad Jsakyme ir jo priede valdytojas nenurodo, kuriy
konkreciai pajégumy, uz kuriuos apskai¢iuotas uzmokestis, pareiskéjas nepanaudojo, t. y. valdytojas
nepateiké informacijos, kodél, kurie ir kokiu marsrutu skirti pajégumai laikomi nepanaudotais, kitos
papildomos informacijos, i$ kurios pareiSkéjas galéty suprasti, uz konkreciai kuriuos pajégumus
priskaiCiuotas uzmokestis, ir pareikSti savo nuomone bei argumentus dél tokio skaiciavimo.
PareiSkéjas akcentavo, kad valdytojas Jsakyme nurodé teisés aktus, kuriais remdamasis apskaiciavo
uzmokestj ir bendrg uzmokescio dydj, o Jsakymo priede pateiké tik skaiCius, taCiau nepateike jokiy
paaiskinimy, kaip ir kokiais kriterijais vadovaujantis Sie skaiCiai konstatuoti. Taip pat pareiskéjas,
vadovaudamasis Kodekso 252 straipsnio 1 dalimi, teigé, kad valdytojas turéjo nustatyti fakta, jog
pareiskéjas nepanaudojo daugiau kaip 10 proc. pajégumy, taciau Jsakyme apie tokig aplinkybe
apskirtai néra pasisakyta.

(7) Pareiskéjas, pagrisdamas Sio nutarimo 6 pastraipoje iSdéstytus savo argumentus, kad
Jsakyme buvo nurodyti tik faktai, t. y. uzmokescio dydis, o Jsakymo priede tik skaiciai, taiau nebuvo
jokiy paaiskinimy, kaip minéti faktai / skaiciai konstatuoti ir kuo vadovaujantis pareiskéjas galéty
motyvuotai bei argumentuotai atsakyti, skunde nurodé Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo
(toliau — LVAT) jurisprudencijoje pateiktg Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo jstatymo
(toliau — VA)) 8 straipsnio nuostatos iSaiskinimg, ,jog akte turi bati nurodomi pagrindiniai faktai,
argumentai ir jrodymai, pateikiamas teisinis pagrindas, kuriuo vieSojo administravimo subjektas
rémesi priimdamas administracinj aktg; motyvy iSdéstymas turi buti adekvatus, aiskus ir
pakankamas. Si teisés norma siejama su teisétumo principu, pagal kurj reikalaujama, kad vie$ojo
administravimo subjektai savo veikla nepazeisty teisés akty, kad jy sprendimai baty pagrjsti, o
sprendimy turinys atitikty teisés normy reikalavimus.”

(8) Pareiskéjas 2024 m. geguzés 14 d. rastu Nr. 128 RRT nurodé, kad, teikiant valdytojui
Paraiska Nr. 64, jis valdytojg informavo apie 2021 m. gruodzio 14 d. sudarytg kroviniy veZimo sutartj
su Baltarusijos Respublikos bendrove, ir tai, pagal pareiskéjg, laikoma jrodymu, jog prasomy
pajégumy pagrindu ketino vykdyti tarptautiniy kroviniy veZzimg j / is Baltarusijos Respublikos. Taip
pat pareiSkéjas pazyméjo, kad valdytojas, gaves informacija apie tokig sutartj, turéjo pareiskéjo



4

prasyti patikslinti Paraiskos Nr. 64 duomenis, kuriuose buvo nurodyta, kad bus vykdomi vietiniai
vezimai, jeigu tokie duomenys turéjo esminés reikSmés blsimiems veZimams j / iS Baltarusijos
Respublikos.

(9) Taip pat pareiskéjas nurodé, kad pagal Paraiskg Nr. 64 skirtais pajégumais nebity
galéjes naudotis, kadangi 2023 m. vasario 16 d. buvo sustabdyta Stasyly PKP veikla, o vykdant
tarptautinj pervezimg is treciyjy Saliy yra batina atlikti muitinés patikra ir prekiy deklaravima Stasyly
PKP. Paraiskéjes patikslino, kad 2022 m. gruodzio mén. ir 2023 m. sausio meén. kaip ir kity 2022—-2023
m. TTT galiojimo laikotarpiui likusiy skirty pajégumy atsisaké dél to, kad Nacionaliniam saugumui
uztikrinti svarbiy objekty apsaugos koordinavimo komisija 2022 m. liepos 14 d. nustaté
rekomendacijas pareiskéjui ir valdytojui, jog pareiskéjas nevezty OAO ,Belaruskalij“ kroviniy
infrastruktdra.

(10) Vvaldytojas, 2024 m. kovo 6 d. rastu Nr. SD-PAJ(INFRA)-22/2024 (toliau — 2024 m. kovo
6 d. rastas) atsakydamas j skunde nurodytas aplinkybes, pateiké paaiskinimus ir juos pagrindziancius
dokumentus bei nurodé, kad skunde pareiskéjo nurodytus argumentus vertina kaip nepagrjstus,
todél praso jj atmesti visa apimtimi.

(11) Dél pareiskéjo teiginio, kad valdytojas nejvykdé teisés aktuose nustatyty reikalavimuy,
nes neturéjo teisés nustatyti reikalaujamo uzmokescio, valdytojas nurodé, kad Jsakymo preambuléje
nurodyta, kad teisinis pagrindas, kuriuo vadovaujantis buvo priimtas minétas jsakymas yra Kodekso
252 straipsnio 1 dalis, kurios atveju (kai nepanaudoti ne maZiau kaip 10 proc. visy skirty pajégumy),
valdytojas neturi pareigos nustatyti Kodekso 252 straipsnio 3 dalyje nustatyty kriterijy, todél néra
pagrindo teigti, jog jis negaléjo nustatyti uzmokescio, nes nenustaté kriterijy, kuriais remiantis
nustatoma, kad pajégumai ar jy dalis nenaudojami reguliariai. Taip pat valdytojas pazyméjo, kad
Kodekso 290 straipsnio 4 dalis, kuri numato, kad ,Skirty vie$osios geleZinkeliy infrastruktdros
pajégumy panaudojimo vertinimo ir apskaitos tvarka, jskaitant kriterijus, kuriais vadovaujantis yra
nustatoma, kad skirti vieSosios geleZinkeliy infrastruktlros pajégumai, taip pat ir skirti perpildytoje
vieSosios gelezinkeliy infrastruktiros dalyje, ar jy dalis laikomi nepanaudotais, parengia ir Tinklo
nuostatuose nurodo vieSosios geleZinkeliy infrastrukttros valdytojas®, jsigaliojo 2022 m. gruodzio
10d. ir yra taikoma 2023-2024 m. ir vélesniais TTT galiojimo laikotarpiais, taigi pajégumy
panaudojimo vertinimo ir apskaitos tvarka negaléjo bati parengta pries jsigaliojant 2022-2023 m.
TTT galiojimo laikotarpiui ir taikoma minéto laikotarpio TTT galiojimo metu apskaiCiuojant
uzmokest;j.

(12) Dél pareiskéjui skirty pajégumy Stasylos—Draugysté (per Vaidotus) ir Draugysté—
Stasylos (per Vaidotus) negaléjimo panaudoti valdytojas nurodé, kad Lietuvos Respublikos
susisiekimo ministro 2023 m. vasario 15 d. jsakymas Nr. 3-64° (toliau — SM jsakymas), kuriuo buvo
pakeistas Stasyly PKP darbo laikas ir traukiniy, atvykstanciy iS Baltarusijos Respublikos ir (ar)
vykstanciy j Baltarusijos Respubliky, eismas, laikinai nukreipiant per Kenos PKP, jsigaliojo 2023 m.
vasario 16 d. Valdytojas pazyméjo, kad, priémus SM jsakyma, jis neturéjo teisinio pagrindo panaikinti
pajégumy, nes pareiskéjo nurodytas panaikinimo pagrindas neatitinka Kodekso 29° straipsnio 4
dalyje nustatyty panaikinimo pagrindy, taip pat negaléjo pakeisti pajégumy, kadangi pajégumy
pakeitimas galimas tik nuo 2023-2024 m. TTT. Taip pat valdytojas nurodé, kad pareiskéjas pagal
Paraiska Nr. 64 buvo paprases pajégumy ne tarptautiniams, o vietiniams vezimams, t. y. minétoje
paraiSkoje nurodytas marsrutas Stasylos—Draugysté, todél valdytojas negaléjo Zinoti, kad
informacija dél Stasyly PKP gali turéti jtakos minétiems pajégumams, taip pat negaléjo jy atSaukti ir
laikyti, kad skirti pajégumai nepanaudoti dél nenugalimos jégos (force majeure) aplinkybiy (toliau —
force majeure). Valdytojas atkreipé démesj, kad vadovaudamasis 2022 m. spalio 25 d. Naudojimosi
viesaja geleZinkeliy infrastruktdra sutarties Nr. SI1-7/2022 (toliau — Sutartis) 13.1 ir 13.3 papunkgdiais,

9 ,Dél Lietuvos Respublikos susisiekimo ministro 2018 m. geguzés 11 d. jsakymo Nr. 3-225 ,Dél pasienio kontrolés punkty
darbo laiko, leidziamy asmeny ir transporto priemoniy vykimo per juos bidy sgraso patvirtinimo” pakeitimo”.



pareiskéjas turéjo galimybe pasinaudoti sglyga, numatancia atleidimg nuo atsakomybés uz
jsipareigojimy pagal Sutartj nevykdyma ar netinkamg vykdyma dél force majeure, taciau pareiga
pranesti apie force majeure tenka Sutarties Saliai, kuri remiasi minéta aplinkybe, todél pareiskéjas
turéjo panaikinti skirtus pajégumus, laikytini kaip bandymas perkelti savo atsakomybe valdytojui.

(13) Dél reikalavimo panaikinti Jsakymg vadovaujantis tuo, kad, pasak pareiskéjo, jis yra
nemotyvuotas, valdytojas nurodé, jog pareiskéjo pateiktus argumentus, kad jis negali ,,<...> suprasti,
koks konkreciai uzmokescio dydis ir uz kokj pajéguma buvo priskaiciuotas, ir pareiksti savo pastabas
bei argumentus dél tokio skaiciavimo®, vertina kaip nepagrjstus, nes 2023 m. gruodzio 29 d. rastu
Nr. SD-PAJ(INFRA)-129/2023 (toliau — 2023 m. gruodzio 29 d. rastas) informavo pareiskéjg apie
apskaicCiuotg uzmokestj uz 2022-2023 m. TTT galiojimo laikotarpj ir kartu 2 priede ,GeleZinkelio
jmonei (vezéjui) UAB ,Gargzdy geleZinkelis“ 2022-2023 mety tarnybinio traukiniy tvarkarascio
galiojimo laikotarpiu skirty viesosios gelezinkeliy infrastruktlros pajégumy panaudojimo ataskaita“
(toliau — ataskaita) pateiké pareiskéjui 2022—2023 m. TTT skirty pajégumy panaudojimo ataskaita,
kurioje nurodé skirty pajégumy traukiniy darbo apimtis, Kodekso nustatyta tvarka atsisakyty
pajégumy darbo apimtis ir pareisSkéjo faktines traukiniy darbo apimtis pagal kiekvieng minéto TTT
kalendorinj ménesj. Taip pat valdytojas paiyméjo, kad, vadovaujantis Taisykliy 35 punktu,
apskaiciuojant uzmokestj, buvo vertinama planuota traukiniy darbo apimtis pagal pareisSkéjui skirtus
pajégumus per pasibaigusio TTT galiojimo laikotarpj ir faktiné traukiniy darbo apimtis, t. v.
nevertinami atskiri pajégumai, nors nagrinéjamu laikotarpiu didZioji jy dalis ir buvo panaudota, o
vertinama visy TTT pajégumy suma.

(14) Valdytojas nurodé, kad lemiamg jtakg pareiSkéjui apskaiCiuojant uzmokestj turéjo
aplinkybé, kad pareiskéjas pateiké prasyma atsisakyti jam 2023 m. geguzés mén. skirty pajégumy
ne Kodekso nustatyta tvarka, todél 2023 m. geguzés 1 ir 2 d. pareiskéjui skirti pajégumai buvo
laikomi nepanaudotais, t. y. pareiskéjas 2023 m. kovo 31 d. per ,InfraGo“ portalg pateiké atsisakyma
jam skirty pajégumuy laikotarpiui nuo 2023 m. geguzés 1 d. iki 2023 m. geguzés 31 d., taciau
valdytojas nustaté, kad minétas prasymas buvo pateiktas nesilaikant Kodekso 29! straipsnio 10
dalyje nustatyto 20 darbo dieny termino (prasymas atsisakyti skirty pajégumy buvo pateiktas pries
19 darbo dieny). Valdytojas pazyméjo, kad, vadovaudamasis Taisykliy 17 punktu'®, kiekvieng 2022—
2023 m. TTT galiojimo ménesj privaléjo teikti pareiskéjui sgskaitas fakttras sumokéti 50 proc.
apskaiciuotos traukiniy eismo jmokos uz skirtus pajégumus kiekvieng kitg TTT galiojimo ménesj, kurj
pareiskéjas galéjo naudoti jam skirtus pajégumus, ir atsizvelgdamas j tai, kad pareiskéjas pateiké
prasymg atsisakyti skirty pajégumy nuo 2023 m. geguzés 1 d. nesilaikydamas Kodekso
291 straipsnio 10 dalyje nustatyto termino, pateiké pareiskéjui 2023 m. balandZio 3 d. PVM sgskaita
faktlrg, serija 980, Nr. 0094528 (toliau— 2023 m. balandzio 3 d. PVM SF) dél 50 proc. traukiniy eismo
jmokos uz 2023 m. geguzés mén., o 2023 m. balandzZio 18 d. pateiké pareiskéjui PVM saskaita
faktlrg, serija 980, Nr. 0095498 (toliau — 2023 m. balandzZio 18 d. PVM SF), kuria kredituota dalis
priminés PVM sgskaitos faktlros, nes vieng geguzés mén. suplanuotg pajéguma pareiskéjas atSauke,
taciau deél techniniy aplinkybiy minétas pajégumas ,InfraGo“ portale liko kaip neatSauktas. Taip pat
valdytojas pabrézé, kad kartu su minétomis PVM saskaitomis faktlromis, pareiskéjui teiké ir
paaiskinamuosius dokumentus ,Atlikty darby vertés skaiciavimas PVM sgskaitos faktlros iSraSymui“
(toliau — paaiskinamieji dokumentai), kuriuose buvo nurodyta informacija, kokia apskaiciuota
traukiniy eismo jmokos suma, kokia dalis turi buti sumokéta ir kokia graZintina, jei pajégumai

10 Saskaita faktlirg sumokéti 50 procenty apskaiciuotos traukiniy eismo jmokos uZ parei$kéjui skirtus pajégumus
kiekvieng kitg tarnybinio traukiniy tvarkarascio galiojimo meénesj, kurj gelezinkelio jmoné (veZzéjas) galés naudoti
pareiskéjui skirtus pajégumus, vieSosios gelezinkeliy infrastruktiros valdytojas pateikia geleZinkelio jmonei (vezéjui) ne
véliau kaip likus 15 darbo dieny iki ménesio, kurj pagal tarnybinj traukiniy tvarkarastj gelezinkelio jmonés (vezéjas) galés
naudoti pareiskéjui skirtus pajégumus, pradzios.”
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atsisakyti Kodekso nustatyta tvarka, kas, jo vertinimu, yra pakankama, kad pareiskéjas turéty visg
reikiamg informacijg apie kiekvieno pajégumo panaudojimg (nepanaudojima).

(15) Valdytojas pazyméjo, kad pareiskéjas 2023 m. balandZio 11 d. rastu Nr. 64, prase
anuliuoti 2023 m. balandzio 3 d. PVM SF dél to, kad i$ Ziniasklaidos suZinojo, jog nuo 2023 m. vasario
16 d. yra uzdaromas Stasyly PKP ir pareiskéjas negalés pasinaudoti pajégumais, skirtais Jsakymu Nr.
JS-PAJ(INFRA)-1713/2022. Valdytojas nurodé, kad atsakydamas j §j pareiskéjo rastg, 2023 m.
balandZio 19 d. rastu Nr. SD-PAJ(INFRA)-15/2023 (toliau — 2023 m. balandZio 19 d. rastas) informavo
pareiskéjg, kad neturi teisinio pagrindo jvykdyti jo prasymo, nes teisés aktuose yra numatyta, kad
nemokeéti traukiniy eismo jmokos dalies galima tik tada, jeigu pareiskéjas atsisaké jam skirty
pajégumy Kodekso numatyta tvarka, o tai Siuo atveju nebuvo jvykdyta.

(16) Dél fakto nustatymo, kad pareiskéjas nepanaudojo daugiau kaip 10 proc. jam skirty
pajégumy, valdytojas nurode, jog Jsakyme buvo nurodytas teisinis pagrindas, kuriuo remiantis
valdytojas apskaitiavo uzmokestj (Kodekso 252 straipsnio 1 dalis). Valdytojo manymu, $iuo atveju
minéto teisinio pagrindo nurodymas Jsakyme yra pakankamas tam, kad buaty suprasta, jog
uzmokestis pareiskéjui taikomas dél to, kad 2022-2023 m. TTT galiojimo laikotarpiu nepanaudojo
ne maziau kaip 10 proc. visy jam skirty pajégumuy.

(17) Dél skirty pajégumy apribojimo per Stasyly PKP valdytojas nurodé, kad jokiy papildomy
veiksmuy, susijusiy su pareiskéjo ir kity geleZinkelio jmoniy (vezéjy) (toliau — vezéjai) informavimu,
dél SM jsakymu priimto sprendimo nevykdyti traukiniy eismo per Stasyly PKP nesiémé, nes neturéjo
laiko jspéjimams jvykdyti, kadangi minétas jsakymas priimtas 2023 m. vasario 15 d., o jsigaliojo
2023 m. vasario 16 d. Taip pat valdytojas pazyméjo, kad vezéjams, vadovaujantis Baudy uz traukiniy
eismo sutrikdymus ir kompensacijy dél tokiy sutrikdymy nukentéjusioms jmonéms nustatymo ir
skyrimo tvarkos aprasu'!, kompensacijos nebuvo mokamos, nes minétame apra$e numatyti du
atvejai, kuriais galimas baudy ir kompensacijy mokéjimas, tai — traukinio vélavimas ir traukinio
atSaukimas, dél to, valdytojo vertinimu, minétame aprase néra numatytas pagrindas pareiskéjui
mokéti kompensacijas dél Stasyly PKP darbo laiko ir traukiniy eismo per jj budo pakeitimo.

(18) RRT paprasius pateikti papildomus paaiskinimus, valdytojas 2024 m. balandZio 5 d. rastu
Nr. SD-PAJ(INFRA)-25/2024 pateiké papildomg informacijg dél Paraiskos Nr. 64, pareiskéjo ad hoc
paraisky, 2022-2023 m. TTT galiojimo laikotarpiu pateikty pajégumy atsisakymy bei pazyméjo, kad
visy pajégumy, skirty pagal Paraiskg Nr. 64, nagrinéjamu laikotarpiu buvo atsisakyta laiku, t. vy.
Kodekso nustatyta tvarka, iSskyrus 2023 m. geguzés 1 ir 2 d. pajégumy buvo atsisakyta ne Kodekso
numatyta tvarka, o pagal ad hoc paraiskas skirty pajéegumy pareiskéjas nebuvo atsisakes.

(19) Dél veiklos Stasyly gelezinkelio stotyje valdytojas nurodé, kad apribojus traukiniy eismg
per Stasyly PKP, minéta gelezZinkelio stotis nebuvo ir néra uzdaryta, t. y. traukiniai galéjo vykti j
Stasyly gelezZinkelio stotj, taciau traukiniy iSvykimas per Sig geleZinkelio stotj j Baltarusijos
Respublikg ir (ar) traukiniy atvykimas j Lietuvos Respublikg nebuvo vykdomas, o pasienio ir muitinés
procediros nebuvo atliekamos. Valdytojas atkreipé démesj, kad atsizvelgdamas j SM jsakyma,
Stasyly gelezZinkelio stotyje traukiniy eismg organizuoja kaip neintensyvaus eismo ruoZuose, t. y.
vienu metu j tarpstotj Jasitinai—Stasylos gali iSvazZiuoti tik vienas traukinys, o traukinio, atvykstancio
j Stasyly gelezinkelio stotj, masinistui jspéjimus perduoda Jasiuny geleZinkelio stoties budétojas
GSM-R radijo rysSiu, todél pazymeéjo, kad pareiskéjui minétas traukiniy eismo organizavimo pokytis
jtakos neturéjo bei pareiskéjas galéjo toliau naudotis pagal ParaiSkg Nr. 64 skirtais pajégumais,
vezZant vietinius krovinius nuo pradinés iki galutinés geleZinkelio stoties. Valdytojas atkreipé démesj
j tai, kad kaip ir iki SM jsakymo, taip ir po jo jsigaliojimo veZéjai kroviniy veZimo vietiniais marsrutais
per Stasyly gelezinkelio stotj nevykdé, nors valdytojo traukiniy eismo vietiniais marsSrutais

1 patvirtintas Susisiekimo ministro 2012 m. sausio 24 d. jsakymu Nr. 3-53 ,, Dél Baudy uZ traukiniy eismo sutrikdymus ir
kompensacijy dél tokiy sutrikdymy nukentéjusioms jmonéms nustatymo ir skyrimo tvarkos apraso patvirtinimo®.
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organizavimas nuotoliniu badu is Jasiliny geleZinkelio stoties niekaip neapribojo vezéjy galimybés
vykdyti kroviniy vezimo vietiniais marsrutais j Stasyly gelezinkelio stotj ir is jos.

(20) RRT, remdamasi nagrinéjant skundg surinkta informacija, nustaté, kad nagrinéjamu
laikotarpiu galiojusios Sutarties 13.1 papunktyje nurodyta, kad , Salys atleidZiamos nuo atsakomybés
uzZ jsipareigojimy pagal Sutartj nevykdyma ar netinkamga vykdyma dél nenugalimos jégos (force
majeure) aplinkybiy.“, o 13.3 papunktyje — ,Salis, kuri dél nenugalimos jégos aplinkybiy negali
vykdyti Sutarties, nedelsdama, bet ne véliau kaip per 10 (deSimt) kalendoriniy dieny nuo
nenugalimos jégos aplinkybiy pradzios, privalo apie tai informuoti kitg Salj. Pavéluotas informavimas
ar informacijos nepateikimas atima i$ Salies teise remtis nenugalimos jégos aplinkybémis kaip
pagrindu, atleidZianCiu jos nuo atsakomybés ir nuostoliy atlyginimo”, taciau pareiSkéjas
neinformavo valdytojo apie force majeure nagrinéjamu laikotarpiu.

(21) RRT taip pat nustaté, kad pareiskéjas pagal Paraiskg Nr. 64 prasé pajégumy kroviniy
veZimui vietiniais marsrutais, t. y. marsrutu Stasylos—Draugysté, o ne tarptautiniais marsrutais.

(22) Papildomai RRT nustaté, kad Stasyly geleZinkelio stotis veiké vietiniams marsSrutams
vykdyti ir po SM jsakymo jsigaliojimo.

(23) RRT nustaté, kad valdytojas, apskai¢iuodamas uZmokestj, vertino ne atskirus
pajégumus, bet visy 2022-2023 m. TTT skirty pajégumy visumg, o lemiamg jtaka uZzmokesciui
susidaryti turéjo aplinkybé, kad nagrinéjamu laikotarpiu pareiSkéjas, teikdamas praSymus atsisakyti
jam Jsakymu Nr. |S-PAJ(INFRA)-1713/2022 skirty pajégumy, prasyma dél skirty pajégumy
atsisakymo uZ 2023 m. geguzés mén. pateiké 2023 m. kovo 31 d., nesilaikydamas Kodekso 29!
straipsnio 10 dalyje numatytos tvarkos, t. y. pareiskéjas minétg prasyma pateiké nesilaikydamas 20
darbo dieny termino — pries 19 darbo dieny iki skirty pajégumy panaudojimo dienos (Zr. Sio
nutarimo 14 pastraipg). Todél valdytojas uzmokestj nustaté uz dvi pirmasias 2023 m. geguzés mén.
dienas, t. y. uz 2023 m. geguzés mén. 1-2 d.

(24) Pazymétina, kad RRT, remdamasi nagrinéjant skunda surinkta informacija, nustaté, kad
pareiskéjui uzmokestis buvo apskaiCiuotas taikant analogiSkus principus, kaip ir kitiems vezéjams.

(25) Dél pareiskéjo reikalavimo panaikinti )Jsakymg vadovaujantis tuo, kad jis yra
nemotyvuotas ir dél pajégumy nepanaudojimo procentinés dalies, RRT, remdamasi nagrinéjant
skundg surinkta informacija, nustaté, kad valdytojas skaiCiavimus dél pareiskéjo pajégumy
nepanaudojimo procentinés dalies vykdé remdamasis tonkilometriais bruto isreikStomis traukiniy
darbo apimtimis pagal pareiskéjui skirtus pajégumus ir pareiskéjo nepanaudotus pajégumus. RRT
nustaté, kad valdytojas 2023 m. gruodZio 29 d. rastu informavo pareiskéjg apie apskaiciuotg
uzmokestj uz 2022-2023 m. TTT galiojimo laikotarpj ir kartu pateiké ataskaitg, kurioje nurodé skirty
pajégumy traukiniy darbo apimtis, Kodekso 29! straipsnio 10 dalyje nustatyta tvarka atsisakyty
pajégumy darbo apimtis ir pareiskéjo faktines traukiniy darbo apimtis pagal kiekvieng 2022-2023
m. TTT kalendorinj ménes;j. Jvertinusi valdytojo pateiktg ataskaitg ir atsizvelgusi j valdytojo 2024 m.
geguzés 20 d. rastu Nr. SD-PAJ(INFRA)-38/2024 (toliau — 2024 m. geguzés 20 d. rastas) 3 priede
»,Rasto | 13 priedas , Valdytojo apskaiCiuoti uzmokesciai uz SNP pagal gelezinkelio jmone (vezéj3),
Excel formatu” (toliau — 2024 m. geguzés 20 d. rasto 3 priedas) pateiktas korekcijas, t. y. pirminéje
ataskaitos versijoje traukiniy darbo apimtys pagal skirtus pajégumus jau buvo sumazintos Kodekso
291 straipsnio 10 dalyje nustatyta tvarka atsisakytais pajégumais, o stulpelyje , GeleZinkelio jmonés
(vezéjo) Kodekso nustatyta tvarka atsisakyti pajégumai, tkm bruto”, nurodytas 0 (Si techniné klaida
neturéjo jokios jtakos uZmokescio dydziui), RRT nustaté, kad nagrinéjamu laikotarpiu pareiskéjui
skirty pajégumy suminé traukiniy darbo apimtis buvo (duomenys neskelbtini) tkm bruto, atsisakyty
pajégumy — (duomenys neskelbtini) tkm bruto!?, panaudoty pajégumy — (duomenys neskelbtini)
tkm bruto, o pareiskéjo nepanaudoty pajégumy suminé traukiniy darbo apimtis sieké (duomenys

12 pél kity pajégumy, kuriais, skai¢iuojant uzmokest;j, pagal Taisykliy 36 punkta turéty bati mazinami skirti pajégumai,
ataskaitoje nurodytos nulinés traukiniy darbo apimtys.
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neskelbtini) tkm bruto. RRT, remdamasi nagrinéjant skundg surinkta informacija, nustate, kad
Jsakymu Nr. JS-PAJ(INFRA)-1713/2022 pareiskéjui 2023 m. geguzés 1-2 d. skirty pajégumy suminé
traukiniy darbo apimtis buvo (duomenys neskelbtini) tkm bruto. Pazymétina, kad susidares
skirtumas tarp pareiskéjo nepanaudoty pajégumy, skirty 2023 m. geguzés 1-2 d., traukiniy darbo
apimties ir pareiskéjo nepanaudoty pajégumy uz visg 2022-2023 m. TTT galiojimo laikotarpj
suminés traukiniy darbo apimties susijes su kity pajégumy panaudojimu, nes daugeliu atvejy
pareiskéjo panaudoty pajégumy faktiné traukiniy darbo apimtis buvo didesné nei skirty pajégumy
traukiniy darbo apimtis.

(26) RRT nustate, kad pareiskéjui buvo Zinoma, kokiy pajégumy jis atsisaké ne Kodekso 29
straipsnio 10 dalies tvarka, t. y. prasymg atsisakyti skirty pajéegumy pateiké maziau nei pries 20
darbo dieny, ir dél kokiy konkreciai nepanaudoty pajégumy galéjo susidaryti uzmokestis uz
nagrinéjamg laikotarpj, nes valdytojas kartu su 2023 m. balandzio 3 d. PVM SF, 2023 m. balandzio
18 d. PVM SF pateike ir paaiSkinamuosius dokumentus (Zr. Sio nutarimo 14 pastraipg), be to, tarp
valdytojo ir pareiskéjo vyko susirasinéjimas dél 2023 m. balandzio 3 d. PVM SF anuliavimo, kurio
metu valdytojas 2023 m. balandzio 19 d. rastu pareiskéjui nurodé, kad minétos PVM saskaitos
fakturos neanuliuos, nes pareiSkéjas prasyma atsisakyti pajégumy uz 2023 m. geguzés men., skirty
Jsakymu Nr. |S-PAJ(INFRA)-1713/2022, pateiké pries 19 darbo dieny.

Tarybakonstatuoja,kad:

(27) Jvertinus pareiskéjo skundo nagrinéjimo medziagg, skundas laikytinas nepagrjstu dél
Zemiau nurodyty motyvy.

Dél Kodekso 252 straipsnio 3 dalyje nurodyty kriterijy, kuriais remiantis nustatoma, kad
pajégumai ar jy dalis nenaudojami reguliariai, nustatymo reikSmingumo valdytojo teisei nustatyti
uzmokestj pagal Kodekso 252 straipsnio 1 dalj

(28) Kodekso 252 straipsnio 1-3 dalyse nustatyta, kad , 1. Jeigu tarnybinio traukiniy
tvarkarascio galiojimo laikotarpiu buvo nepanaudota ne maziau kaip 10 procenty visy skirty <...>
pajégumy, <...> valdytojas gali nustatyti uzmokestj <...>, iSskyrus atvejj, kai $j uZmokestj privaloma
nustatyti pagal Sio straipsnio 2 dalj. 2. UZzmokestis <...> turi bati nustatytas pareiskéjui, kai <...>
pajégumai ar jy dalis nepanaudojami reguliariai'®. 3. Prie$ nustatydamas uZmokestj <...> valdytojas
apibrézia kriterijus, kuriais remiantis yra nustatoma, kad <...> pajégumai ar jy dalis nenaudojami
reguliariai, ir pateikia juos derinti rinkos reguliuotojui. Su rinkos reguliuotoju suderintus Sioje dalyje
nurodytus kriterijus <...> valdytojas patvirtina ir nurodo Tinklo nuostatuose.”

(29) 2022—-2023 TN 5.6.2 papunktyje nurodyta, kad , Tinklo nuostaty galiojimo laikotarpiu
Valdytojas, vadovaujantis GTK 252 straipsnio 1 dalimi, nustato uZmokestj uZ skirtus, bet
nepanaudotus pajégumus, apskaiiuojama pagal Uzmokescio taisykliy IV skyriy“.

(30) Tarybos vertinimu, pajégumy nenaudojimo reguliarumo kriterijai yra susije tik su
privalomu uZmokes¢io nustatymu, kai pajégumai nenaudojami reguliariai, t.y. Kodekso
252 straipsnio 3 dalies nuostatos yra susijusios tik su Kodekso 252 straipsnio 2 dalimi. Nenustates
kriterijy pagal Kodekso 252 straipsnio 3 dalj, valdytojas negaléty nustatyti uzmokeséio pagal Kodekso
252 straipsnio 2 dalj, nes negaléty pateikti jrodymy, kad pajégumai buvo nenaudojami reguliariai,

13 Atkreiptinas démesys, kad skundo 3 dalies ,Teisinis skundo pagrindas” 3.1 skirsnyje ,AB ,LTG Infra“ 2022-2023
tarnybinio traukiniy tvarkarascio galiojimo laikotarpiui néra patvirtinusi kriterijy, kuriais remiantis yra nustatoma, kad
vieosios geleZinkeliy infrastruktiros pajégumai ar jy dalis, nenaudojami reguliariai (GTK 252 str. 3 d.)“ pareidkéjas
netiksliai nurodo Kodekso 252 straipsnio 2 dalies nuostata (taip pat Zr. $io nutarimo 3 pastraipos pirma sakinj), kadangi
ten kalbama apie reguliary, o ne nereguliary nepanaudojima.
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t. y. nesant nustatyty kriterijy dél pajégumy reguliaraus nenaudojimo neblty jmanoma jvertinti, kas
bity laikytina reguliariu pajégumy nenaudojimu, ir atitinkamai nebdty teisinio pagrindo taikyti
uzmokestj pagal Kodekso 252 straipsnio 2 dalj. Kodekso 252 straipsnio 1 dalyje valdytojui yra suteikta
teisé nustatyti uzmokestj ir nenustacius, ar pajégumy nenaudojimas buvo reguliarus, bet nustacius,
kad pajégumus gaves subjektas nepanaudojo 10 proc. ar daugiau jam skirty pajégumy. Taigi,
Tarybos vertinimu, valdytojas turéjo teise nustatyti uZmokestj pagal Kodekso 252 straipsnio 1 dalj ir
nenustates Kodekso 252 straipsnio 3 dalyje nurodyty kriterijy, reikalingy pajégumy nenaudojimo
reguliarumui jvertinti. AtsiZzvelgdama | tai, Taryba konstatuoja, kad valdytojas, nagrinéjamu
laikotarpiu taikydamas uZmokestj pagal Kodekso 252 straipsnio 1 dalj, nepaZeidé Kodekso 252
straipsnio 1-3 dalyse jtvirtinty reikalavimy.

Dél pareiskéjo negaléjimo panaudoti skirty pajegumy ir valdytojo galimybés vienasaliskai
panaikinti pareiskéjui skirtus pajégumus bei force majeure pripaZinimo

(31) Taryba pazymi, kad aplinkybés, kuriomis valdytojas panaikina skirtus pajégumus, yra
nustatytos Kodekso 29° straipsnio 4 dalyje, o skirty pajégumy keitimo galimybé atsirado tik nuo
2023-2024 m. TTT,

(32) Kiek tai susije su skunde nurodytomis aplinkybémis, Kodekso 29° straipsnio 6 dalyje yra
nustatyta, kad ,<...> valdytojas priima sprendima panaikinti skirtus vieSosios gelezinkeliy
infrastruktiiros pajégumus, jeigu: <...> 6) nejmanoma naudotis pareiskéjui skirtais <...> pajégumais
dél nenumatyty <..> infrastrukturos pajégumy apribojimy, kuriy nejmanoma pasalinti per vieno
tarnybinio traukiniy tvarkarascio, kuriam prasoma <...> pajégumy, galiojimo laikotarpj.”

(33) Kaip nustatyta Sio nutarimo 20 pastraipoje, nuostatos dél nenugalimos jégos aplinkybiy
yra iSdéstytos Sutarties 13 dalyje ,,Nenugalimos jégos (force majeure) aplinkybés”, taciau joje taip
pat yra nustatyti reikalavimai, kuriuos pareiskéjas privalo jvykdyti norédamas pasinaudoti force
majeure, t. y. pareiskéjas privalo per 10 kalendoriniy dieny nuo negalimumo vykdyti Sutartj pradzios
apie tai informuoti valdytojg, o paveéluotas valdytojo informavimas ar informacijos nepateikimas
atima iS pareiskéjo teise remtis force majeure kaip pagrindu, atleidZianciu nuo atsakomybés dél
nesavalaikio prisiimty jsipareigojimy vykdymo ar jy nevykdymo ir nuostoliy atlyginimo.

(34) Taryba konstatuoja, kad Sio nutarimo 32 pastraipoje nurodytos aplinkybés nesusidare,
nes jsigaliojus SM jsakymui ir apribojus traukiniy, atvykstanciy i$ Baltarusijos Respublikos ir (ar)
vykstanciy j Baltarusijos Respublikg, eismg per Stasyly PKP, nukreipiant juos per Kenos PKP,
pareiSkéjas ir toliau galéjo naudotis Jsakymu Nr. JS-PAJ(INFRA)-1713/2022 skirtais pajégumais, nes
nagrinéjamu atveju Paraiskoje Nr. 64 buvo paprases pajégumy kroviniy vezimui vietiniais marsrutais
Stasylos—Draugysté ir Draugysté—Stasylos, o ne tarptautiniais marsrutais.

(35) Taryba pazymi, kad pareiskéjui skirty pajégumy vietiniuose marsrutuose nurodyta
Stasyly gelezinkelio stotis veiké ir po SM jsakymo, todél pareiskéjui galimybé naudotis pagal Paraiska
Nr. 64 skirtais pajégumais apribota nebuvo.

(36) Taryba papildomai pazymi, kad pareiskéjo nurodyta aplinkybé dél 2021 m. gruodzio 14
d. sudarytos sutarties su Baltarusijos Respublikos bendrove ir dél to, kad valdytojas turéjo tikslintis,
ar tikrai pareiskeéjas ketina vykdyti vietinius vezimus, yra nepagrjsta, nes paraiska buvo teikiama dél
vietiniy veZimy, o sudaryta sutartis galéjo buti teikiama ir ateities tarptautinéms paraiskoms, todél
valdytojas, skirdamas pareiskéjui pajégumus Jsakymu Nr. |S-PAJ(INFRA)-1713/2022, neturéjo
pareigos papildomai tikslintis, ar ParaiSkoje Nr. 64 teisingai nurodyti praSomi pajégumai kroviniy

14 Kodekso 3, 4, 4-1, 7-1, 10-1, 12, 14, 17, 19, 20, 21, 23, 24-1, 25, 25-2, 26, 28, 29, 29-1, 29-2, 29-3, 29-5, 29-6, 29-7,
29-8, 30-1, 30-2, 33 straipsniy ir priedo pakeitimo, Kodekso papildymo 25-3, 29-9, 29-10 straipsniais ir 25-1 straipsnio
pripazinimo netekusiu galios jstatymo 28 straipsnis ir 34 straipsnio 3 dalis.
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veZimui vietiniais marsrutais, o ne tarptautiniais marsrutais, nors ir pareiskéjas 2021 m. gruodzio
14 d. buvo sudares kroviniy vezimo sutartj su Baltarusijos Respublikos bendrove.

(37) Kaip konstatuota Sio nutarimo 34 pastraipoje, pareiskéjui nebuvo apribota teisé
naudotis pagal Paraiska Nr. 64 skirtais pajégumais, t. y. vezti krovinius vietiniu marsrutu Stasylos —
Draugyste, o valdytojas laikési sutartiniy jsipareigojimy ir negaléjo Zinoti, kad Stasyly PKP uzdarymas
galéjo turéti jtakos pareiskéjui pagal minétg paraiskg skirtiems pajégumams, todél Taryba
konstatuoja, kad pareiskéjas, susidiires su force majeure, vadovaudamasis Sutarties 13.3 papunktyje
nustatytomis nuostatomis, privaléjo apie tai pranesti valdytojui, ta¢iau nagrinéjamu laikotarpiu
pareiskéjas Sutarties sglygomis dél force majeure nepasinaudojo ir valdytojo apie tokio pobudzio
susidariusias aplinkybes neinformavo.

(38) Atsizvelgdama j tai, kas iSdéstyta Sio nutarimo 31-37 pastraipose, Taryba konstatuoja,
kad valdytojas neturéjo pareigos vienasaliskai naikinti pareiskéjui skirty pajégumy dél force majeure
jtakos kroviniy veZzimui tarptautiniais marsrutais ir dél to netaikyti uzmokescio.

Dél pareiskéjo prasymy atsisakyti jam skirty pajéegumy

(39) Pagal Kodekso 29 straipsnio 10 dalj ,,<...> Parei$kéjai ne véliau kaip prie$ 20 darbo dieny
iki jiems skirty <...> pajégumy panaudojimo gali pateikti <...> valdytojui praSyma atsisakyti jiems
skirty <...> pajégumy.”

(40) Dél terminy skai¢iavimo tikrinant Kodekso 29* straipsnio 10 dalyje nustatytos sglygos
»ne véliau kaip prie$ 20 darbo dieny” laikymasi, remiantis Lietuvos Respublikos civilinio kodekso
1.118 straipsnio 1 dalimi, pagal kurig terminas prasideda rytojaus dieng nuo nulis valandy nulis
minuciy po tos kalendorinés datos arba to jvykio, kuriais apibrézta termino pradzia, jeigu jstatymy
nenumatyta kitaip, darytina iSvada, kad, esant apibréztam laikotarpiui (20 darbo dieny) ir sglygai,
kad prasymas turi bati pateiktas pries tg laikotarpj, praSyma pareiskéjas turi pateikti iki to laikotarpio
pradzios, t.y. likus ne maziau kaip 20 pilny darbo dieny iki dienos, kuriai skirty pajégumy norima
atsisakyti, kitaip tariant, ne véliau kaip 21-3j3 darbo dieng iki dienos, kuriai skirty pajégumy norima
atsisakyti. Atsizvelgiant j tai ir j Sio nutarimo 23 pastraipoje nurodytg prasymo dél Jsakymu Nr. |S-
PAJ(INFRA)-1713/2022 skirty pajégumuy atsisakymo uz 2023 m. geguzés men. laikotarpj pateikimo
datg bei dienas, nuo kuriy pareiskéjas minétame prasyme pageidavo atsisakyti jam skirty pajégumuy,
Tarybos vertinimu, pareiskéjas prasymg atsisakyti pajégumy nuo 2023 m. geguzés 1d. turéjo
pateikti ne véliau kaip 2023 m. kovo 30 d., taCiau prasymg atsisakyti Jsakymu Nr. ]S-PAJ(INFRA)-
1713/2022 skirty pajégumy 2023 m. geguzés mén. pateiké viena diena véliau — 2023 m. kovo 31 d.,
todél juo pajégumy galéjo atsisakyti tik nuo 2023 m. geguzés 3 d., nes 20-0ji darbo diena iki jam
skirty pajégumy naudojimo buvo 2023 m. geguzés 2 d. Taigi Taryba konstatuoja, kad prasymas
atsisakyti Jsakymu Nr. JS-PAJ(INFRA)-1713/2022 skirty pajégumy uz 2023 m. geguzés 1-31 d. buvo
pateiktas pries 19 darbo dieny iki pirmosios dienos, kuriai skirty pajégumy pareiskéjas pageidavo
atsisakyti, ir kad Sj praSyma pateikes 2023 m. kovo 31 d. pareiskéjas pavélavo atsisakyti pajégumuy,
jam skirty 2023 m. geguzés 1-2 dienoms.

(41) Atsizvelgdama j tai, kas iSdéstyta Sio nutarimo 39-40 pastraipose, Taryba konstatuoja,
kad valdytojas dél pareiskéjo veélavimo pateikti prasymag atsisakyti jam skirty pajégumy pagrjstai
nustaté uZzmokestj uz Jsakymu Nr. JS-PAJ(INFRA)-1713/2022 pareiskéjui 2023 m. geguzés 1-2 d.
skirty pajégumy nepanaudojima.

Dél Kodekso 252 straipsnio 1 dalyje nurodytos 10 proc. ribos pasiekimo

(42) Kodekso 257 straipsnio 1 dalyje, pagal kurig valdytojas pareiskéjui apskaiciavo
uzmokestj, nustatyta, kad uzmokestj valdytojas gali nustatyti tuo atveju, ,Jeigu tarnybinio traukiniy



11

tvarkarascio galiojimo laikotarpiu buvo nepanaudota ne maziau kaip 10 procenty visy skirty <...>
pajégumy”.

(43) Taryba pazymi, kad nei Kodekse, nei 2022-2023 TN, nei Taisyklése néra nustatyta, kaip
skaiCiuojama skirty, bet nepanaudoty pajégumy procentiné dalis. Tarybos vertinimu, norint
nustatyti, ar buvo pasiekta 10 proc. visy pareiskéjui skirty pajégumy nepanaudojimo riba, kurig
pasiekus valdytojas gali nustatyti uzmokestj, reikia turéti duomenis, kiek pajégumy pareiskéjui buvo
skirta ir kiek pajéegumy pareiskéjas nepanaudojo. Taryba taip pat pazymi, kad Sioje pastraipoje
pirmiau minétuose teisés aktuose néra aiskiai nustatyta, kokiu matu turéty bati matuojami
pajégumai, taciau iS Taisykliy 35 ir 36 punkty nuostaty, kuriomis nustatoma, kaip apskaiciuojamas
uzmokestis, darytina iSvada, kad pajégumy panaudojimas siejamas su traukiniy darbo apimtimi,
iSreiksta tonkilometriais bruto®>. Taryba atkreipia démesj, kad valdytojas pajéegumy nepanaudojimo
procentine dalj taip pat skaiCiavo remdamasis tonkilometriais bruto iSreikStomis traukiniy darbo
apimtimis pagal skirtus pajégumus ir pagal skirtus, bet nepanaudotus pajégumus.

(44) Taisykliy 36 punkte nustatyta, kad ,<...> pareiSkéjui skirtais pajégumais per ataskaitinj
laikotarpj laikytini pareiskéjui pagal paraiskas ir (ar) paskutinés minutés paraiskas skirti pajégumai,
juos sumazinant <...> pareiskéjo Kodekso nustatyta tvarka atsisakytais pajégumais; <...> pajégumais,
kuriy gelezZinkelio jmoné (vezéjas) nepanaudojo dél nenugalimos jégos aplinkybiy; <...> pajégumais,
kuriais gelezZinkelio jmoné (veZéjas) negaléjo pasinaudoti, kadangi geleZinkelio jmonés (veZéjo)
traukiniai buvo at3aukti dél <...> valdytojo kaltés; <...> valdytojo Kodekso 29° straipsnio 4 dalies 6
punkte nustatytu atveju panaikintais pareiSkéjui skirtais pajégumais; <...> pajégumais, kuriais
geleZinkelio jmoné (veZéjas) negaléjo pasinaudoti, nes geleZinkelio jmonés (veZzéjo) traukiniai buvo
atSaukti dél kitos geleZinkelio jmonés (vezéjo) ar jmonés, kuri vaZiuoja j gelezinkeliy infrastruktdros
objekty statybos, remonto ir (ar) techninés priezilros darby atlikimo vietg ir i$ jos, kaltés.”

(45) Taryba, atsizvelgdama j Sio nutarimo 25 pastraipoje nustatytas traukiniy darbo apimtis
pagal pareiskéjui skirtus, taciau jo atsisakytus ir jo panaudotus pajégumus bei j Sio nutarimo 42
pastraipoje Tarybos konstatuotg faktg, kad uzmokestj uz 2023 m. geguzés 1-2 d. pareiskéjui skirtus,
bet nepanaudotus pajégumus valdytojas apskaiiavo pagrjstai, konstatuoja, kad pareiskéjo
nepanaudoty pajégumy suminé traukiniy darbo apimtis, pagal valdytojo 2024 m. geguzés 20 d. rastu
RRT patikslintus duomenis sudaré (duomenys neskelbtini) tkm bruto (= (duomenys neskelbtini) —
(duomenys neskelbtini)) arba 22,29 proc. (= (duomenys neskelbtini) / (duomenys neskelbtini))
traukiniy darbo apimties pagal Paraiskg Nr. 64 ir ad hoc paraiskas pareiskéjui skirtus pajégumus.
Atsizvelgiant j tai, konstatuotina, kad pareiskéjo nepanaudoty pajégumy suminé traukiniy darbo
apimtis virsijo Kodekso 252 straipsnio 1 dalyje nurodytg 10 proc. riba, kurig pasiekus valdytojas gali
taikyti uzZmokestj. Taryba, jvertinusi Sio nutarimo 25 pastraipoje nurodytus netikslumus,
konstatuoja, kad jie neturi jtakos Kodekso 252 straipsnio 1 dalyje nurodytos 10 proc. ribos pasiekimui
nagrinéjamu laikotarpiu. Todél Taryba konstatuoja, kad Kodekso 252 straipsnio 1 dalyje nustatyta
pajégumy nepanaudojimo riba, kurig pasiekus valdytojas gali nustatyti uzmokestj, buvo pasiekta ir
virSyta, todel valdytojas pagrjstai galéjo taikyti pareiskéjui uzmokestj;.

15 35. <...> uZzmokestis uZ skirtus, bet nepanaudotus pajégumus <...> apskaitiuojamas pagal $ig formule:

Unp = tne x (0,9Askirti — A), kur:

Unp — mokétinas uzmokestis <...> (Eur);

tne— uzmokescio <...> tarifas (Eur/tkm bruto) <...>;

Asiri— planuota geleZinkelio jmonés (vezéjo) traukiniy darbo apimtis pagal pareiskéjui skirtus pajégumus <...> (tkm
bruto);

A — faktiné geleZinkelio jmonés (vezéjo) traukiniy darbo apimtis <...> (tkm bruto).

36. Apskaiciuojant geleZinkelio jmonés (veZzéjo) traukiniy darbo apimtj <...>, pareiSkéjui skirtais pajégumais per
ataskaitinj laikotarpj laikytini pareiSkéjui pagal paraiSkas ir (ar) paskutinés minutés paraiskas skirti pajégumai juos
sumazinant Siais pajégumais: <...>.“
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Dél pareiskejo argumenty, kad Jsakymas yra nemotyvuotas ir priestarauja VAJ nuostatoms

(46) Gelezinkeliy transporto vieSojo administravimo subjektai yra nurodyti Kodekso 7
straipsnio 1 dalyje: ,GeleZinkeliy transporto vieSajj administravimg vykdo Lietuvos Respublikos
susisiekimo ministerija <...>, gelezZinkeliy transporto eismo saugos institucija ir Lietuvos Respublikos
rysiy reguliavimo tarnyba“.

(47) Taryba atkreipia démesj, kad Kodekso 7 straipsnio 1 dalyje valdytojas néra nurodytas
kaip gelezZinkeliy transporto vieSojo administravimo subjektas. Pazymétina, kad Kodeksas iSsamiai
reglamentuoja valdytojo veiklg rinkoje (pvz., Kodekso 24 straipsnyje yra nustatytos valdytojo
funkcijos, 24! straipsnyje — valdytojo finansinio skaidrumo reikalavimai, 242 straipsnyje — valdytojo
valdymo nesaliSkumo reikalavimai ir t. t.). LVAT 2023 m. liepos 5 d. sprendime administracinéje
byloje Nr. eA-352-415/2023% (toliau — LVAT sprendimas), kurioje nagrinétas klausimas taip pat buvo
susijes su valdytojo jsakymo dél pajéegumy skyrimo atitiktimi VA reikalavimams, konstatuota, kad
valdytojo veikla néra vieSasis administravimas (zr. LVAT sprendimo 15.4 papunktj), valdytojas
nepatenka j vieSojo administravimo geleZinkeliy transporte teisiniy santykiy sritj (zr. LVAT
sprendimo 15.7 papunktj) ir neprivalo vadovautis VA] (zr. LVAT sprendimo 15.9 papunktj).
Atsizvelgiant j tai, kad Kodekse valdytojas néra nurodytas kaip viesojo administravimo subjektas, ir
j tai, kas buvo konstatuota LVAT sprendime, laikytina, kad valdytojas néra vieSojo administravimo
subjektas, VA] reikalavimai jam néra taikomi, taigi ir jo priimto Jsakymo turinys neprivaléjo atitikti
VA] reikalavimy, taikomy administraciniams sprendimams.

(48) Taryba papildomai atkreipia démesj, kad valdytojas Jsakymo preambuléje nurodé teisinj
pagrindg, kuriuo remdamasis apskaitiavo uZmokestj (Kodekso 252 straipsnio 1 dalis). Taip pat
valdytojas 2023 m. gruodZio 29 d. rastu kartu su Jsakymu pateiké ataskaita, kurioje nurodé skirty
pajégumy traukiniy darbo apimtis, Kodekso 29! straipsnio 10 dalyje nustatyta tvarka atsisakyty
pajégumy darbo apimtis ir pareiskéjo faktines traukiniy darbo apimtis pagal kiekvieng 2022-
2023 m. TTT kalendorinj ménesj. Taryba pazymi, kad valdytojas apskai¢iuodamas uzmokestj, kaip tai
nurodyta Sio nutarimo 24 pastraipoje, vertino ne atskirus pajégumus, bet visy 2022-2023 m. TTT
skirty pajégumy visumg, todeél laikytina, kad ataskaitoje yra pateikta pakankamai informacijos, kad
pareiskéjas, pritaikes Taisykliy IV skyriuje nurodytus uzmokescio apskaiciavimo principus, galéty
jsitikinti jam pritaikyto uzmokescio apskaiciavimo teisingumu.

(49) Atsizvelgdama j tai, kas iSdéstyta Sio nutarimo 46—48 pastraipose, Taryba konstatuoja,
kad pareiskéjo argumentai, jog |sakymas yra nemotyvuotas ir prieStarauja VA] nuostatoms, yra
atmestini.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos geleZinkeliy transporto kodekso'’ 7* straipsnio 1 dalies
1 punktu ir 2 dalimi bei GelezZinkeliy transporto rinkos reguliuotojo gauty skundy nagrinéjimo
tvarkos apraso, patvirtinto Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2010 m. geguzés 19 d. nutarimu
Nr. 553 , Dél Gelezinkeliy transporto rinkos reguliuotojo gauty skundy nagrinéjimo tvarkos apraso
patvirtinimo®, 23.1 papunkdiu,

Tarybanutaria:
pripazinti UAB,GargzdygeleZinkelis“2024 m. sausio 29 d. skundg Nr. 19 ,,Dél 2023-

12-97 AB ,,LTG Infra“ generalinio direktoriaus Nr. |S-PAJ(INFRA)-129/2023 , Dél geleZinkelio jmonei
(vezéjui) UAB ,Gargzdy gelezZinkelis“, kuriai buvo skirti vieSosios geleZinkeliy infrastruktiros

16 Skelbiama https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=de948666-6952-40a7-b3c8-
1433034b51bf
7 Skundo nagrinéjimo metu galiojanti redakcija.
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pajégumai 2022-2023 mety tarnybinio traukiniy tvarkarascio galiojimo laikotarpiu, uZzmokescio uz
skirtus, bet nepanaudotus vieSosios gelezinkeliy infrastruktiros pajégumus, dydzio apskaic¢iavimo*
nepagrjstu.

Sis nutarimas per vieng meénesj nuo jo gavimo dienos gali bati skundZiamas Vilniaus
apygardos administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo
nustatyta tvarka ir sglygomis.

Tarybos pirmininké Jaraté Soviene



