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LIETUVOS RESPUBLIKOS RYSIY REGULIAVIMO TARNYBOS
TARYBA

NUTARIMAS
DEL VIESOSIOS GELEZINKELIY INFRASTRUKTUROS VALDYTOJUI AB ,,LTG INFRA”
NUSTATYTO PAZEIDIMO

2026 m. kovo 5 d. Nr. TN-80
Vilnius

Lietuvos Respublikos rysiy reguliavimo tarnybos taryba (toliau — Taryba), susidedanti i$
Tarybos pirmininkés Jaratés Sovienés, Tarybos pirmininko pavaduotojo Dariaus KulieSiaus ir Tarybos
nariy Kristinos Mikolitinienés, Giedriaus Plro ir Vyganto Vaitkaus, sekretoriaujant NadeZdai
Meciejevskai 2026 m. kovo 5 d. posédyje rasytinés procediros tvarka iSnagrinéjo klausimg dél
vieSosios geleZinkeliy infrastruktdros valdytojo AB ,LTG Infra“ (adresas: GeleZinkelio g. 2, Vilnius,
kodas Juridiniy asmeny registre 305202934) (toliau — valdytojas) Tarybos 2025 m. balandzio 4 d.
nutarimu Nr. TN-192 ,Dél AB ,LTG Infra“ geleZinkeliy transporto veikly apskaitos atskyrimo
reikalavimy, nurodyty GeleZinkeliy transporto veikly apskaitos atskyrimo tvarkos aprase,
nesilaikymo tyrimo“ (toliau — Nutarimas) skirto jpareigojimo netinkamo vykdymo ir gelezinkeliy
transporto 2024 m. veikly apskaitos atskyrimo vykdymo, ne visa apimtimi laikantis GeleZinkeliy
transporto veikly apskaitos atskyrimo tvarkos aprase?! (toliau — Aprasas) nurodyty reikalavimy bei
sankcijos skyrimo.

Tarybanustaté:

(1) Taryba, vadovaudamasi Lietuvos Respublikos gelezinkeliy transporto kodekso (toliau —
Kodeksas) 7! straipsnio 1 dalies 1 punktu, 2025 m. sausio 23 d. posédyje protokoliniu nutarimu
(Tarybos posédzio protokolas Nr. TP-11) nusprendé pradéti tyrimg dél valdytojo gelezinkeliy
transporto veikly apskaitos atskyrimo reikalavimy, nurodyty Aprase, nesilaikymo (toliau — tyrimas).

(2) Lietuvos Respublikos rysiy reguliavimo tarnyba (toliau — RRT) 2025 m. sausio 28 d. rastu
Nr. (71.6Mr)1B-203 informavo valdytojg dél pradéto tyrimo ir paprasé tyrimo atlikimui pateikti
paaiskinimus dél Akcinés bendrovés ,,LTG Infra“ veikly apskaitos atskyrimo audito uz 2023 m. audito
ataskaitoje (toliau — 2023 m. audito ataskaita) pateikty geleZinkeliy transporto 2023 m. veikly
apskaitos atskyrimo audito (toliau — Auditas uz 2023 m.) atlikimo metu nustatyty trikumuy, teikiamy
rekomendacijy trikumams pasalinti bei nustatyty trikumy Salinimo ir nurodyty rekomendacijy
jgyvendinimo plang (toliau — 2023 m. planas) su konkreciais terminais bei numatytomis
priemonémis. Valdytojas 2025 m. vasario 25 d. rastu Nr. SD(INFRA)-1182/2025 pateiké RRT prasomg
2023 m. plang kartu su paaiskinimais.

(3) RRT, jvertinusi auditoriaus 2023 m. audito ataskaitoje nurodytus Audito uz 2023 m.
atlikimo metu nustatytus trikumus ir pateiktas rekomendacijas trikumams pasalinti bei valdytojo

! Patvirtintas RRT direktoriaus 2020 m. sausio 29 d. jsakymu Nr. 1V-139 ,Dél geleZinkeliy transporto veikly apskaitos
atskyrimo tvarkos apraso patvirtinimo*



2023 m. plane pateiktg argumentacijg bei nustatyty triGkumy pasalinimo ir rekomendacijy
jgyvendinimo priemones, atliko tyrima.

(4)  Atsizvelgdama j atlikto tyrimo rezultatus, RRT taryba 2025 m. balandZio 4 d. nutarimu
Nr. TN-192 ,Dél AB ,LTG Infra“ gelezinkeliy transporto veikly apskaitos atskyrimo reikalavimy,
nurodyty Gelezinkeliy transporto veikly apskaitos atskyrimo tvarkos aprase, nesilaikymo tyrimo“
(toliau — Nutarimas) priémé sprendima: ,Jpareigoti AB ,LTG Infra” pagal auditoriaus pateiktas
rekomendacijas pasalinti Gelezinkeliy transporto veikly apskaitos atskyrimo tvarkos apraso,
patvirtinto Lietuvos Respublikos rysiy reguliavimo tarnybos direktoriaus 2020 m. sausio 29 d.
jsakymu Nr. 1V-139 ,Dél Gelezinkeliy transporto veikly apskaitos atskyrimo tvarkos apraso
patvirtinimo*, neatitikimus, nustatytus Akcinés bendrovés ,LTG Infra" veikly apskaitos atskyrimo
audito uZ 2023 m. audito ataskaitoje bei uztikrinti geleZinkeliy transporto veikly visos apskaitos
atskyrimo tinkamgq jvykdymg, pagrindZiant jj metiniame ataskaity rinkinyje uz 2024 m. pateikta
informacija“ (toliau — Jpareigojimas).

(5) Valdytojas 2025 m. birZelio 2 d. rastu Nr. SD(INFRA)-2669/2025 pateiké metinj ataskaity
rinkinj uz 2024 m., o0 2025 m. birZelio 10 d. rastu Nr. SD(INFRA)-2797/2025 jj patikslino. Atitinkamai
RRT, siekdama jsitikinti, ar valdytojas jvykdé Nutarimu paskirtg Jpareigojima ir tinkamai vykdé
apskaitos atskyrimg pagal Apraso reikalavimus, inicijavo valdytojo geleZinkeliy transporto 2024 m.
veikly apskaitos atskyrimo auditg (toliau — Auditas uz 2024 m.), pagal 2025 m. liepos 16 d. paslaugy
pirkimo—pardavimo sutartj Nr. (7.2E)1F-146, sudarytg su UAB ,Veritas auditas”. Minétas Auditas uz
2024 m. buvo uZbaigtas 2025 m. lapkricio 24 d.

(6) Audito uz 2024 m. atlikimo metu buvo atliktas vertinimas, ar valdytojas, vykdydamas
gelezinkeliy transporto veikly apskaitos atskyrimg 2024 m., atsizvelgé j 2023 m. audito ataskaitoje
nurodytas rekomendacijas, t. y. ar valdytojas jgyvendino Nutarimu skirtg Jpareigojimg. Atkreiptinas
démesys, kad Akcinés bendroveés ,LTG Infra“ veikly apskaitos atskyrimo audito uz 2024 m. audito
ataskaitoje (toliau — 2024 m. audito ataskaita) auditoriaus atliktas vertinimas dél 2023 m. audito
ataskaitoje pateikty rekomendacijy jgyvendinimo yra pateiktas prie 2.1.3.16 procediros?.
Pazymétina, kad RRT, atsizvelgdama j atliktg vertinima, nustaté, jog didZioji dalis rekomendacijy,
pateikty 2023 m. audito ataskaitoje, per 2024 m. nejgyvendinta arba jgyvendinta i$ dalies
(atitinkamai 33,3 proc. ir 33,3 proc.).

(7) Esminiai trGkumai, nustatyti 2024 m. audito ataskaitoje, yra susije su iS dalies
jgyvendintomis ir nejgyvendintomis rekomendacijomis:

(7.1) Nustatyti skirtumai perkeliant duomenis i$ finansinés apskaitos j apskaitos atskyrimo
sistemg (toliau — Apskaitos sistema) ir skirtumai, lyginant atskiry 2024 m. ataskaity rinkinio priedy
pajamy bei sgnaudy vertes. Nors valdytojas ir jsidiegé papildoma kontrole, taciau ji yra per silpna.

(7.2) Tam tikrais atvejais skirstant balanso straipsnius verslo vienetams nesilaikyta
pastovumo principo ir neSikliy ar skirstymo metodo priezastingumo principo, o faktiSkai taikyti
nesikliai ar jy skirstymo metodas neatitiko valdytojo apskaitos atskyrimo sistemos aprase (toliau —
Sistemos aprasas) nurodyty nesikliy, ar skirstymo metodikos. Taip pat nustatyta atvejy, kai Sistemos
aprase pateikti balanso straipsniy skirstymo procesai buvo nepakankamai tiksliai apibrézti, o
pakeitus (atnaujinus) balanso straipsniy skirstymo metodus ar taikytinus neSiklius, pokycio faktas
nebuvo aiskiai dokumentuotas ir argumentuotas.

(7.3) Nesikliy sgrasuose néra pakankamai tiksliai nurodyta visa informacija, apibrézta
Apraso 8 punkte, t. y. neSikliy kaupimo vieta, jy kontrolés procediros nors ir atnaujintos, bet
daugeliu atvejy néra pakankamai aiskios ir tikslios kiekvieno neSiklio atzvilgiu. Pazymeétina, kad
sgnaudy nesikliy kontrolés procediros taikytinos tik nuo 2025 m. Sgnaudy skirstymo schema, kaip

2 Minimos procediros yra suprantamos, kaip GeleZinkeliy transporto veikly apskaitos atskyrimo audito pirkimo
techninéje specifikacijoje nurodytos procediiros (uzduotys), kurias audito atlikimo metu turi atlikti auditorius, o jy
atlikimo metu gautus rezultatus ir pastebétus dalykus aprasyti audito ataskaitoje.



ir ankstesniais metais, néra pakankamai detali, kad ja vadovaujantis baty jmanoma nedviprasmiskai
jvertinti kiekvieng sgnaudy skirstymo etapg.

(7.4) Vidiniy pervedimy ataskaitoje netiksliai nustatytos vidaus veikly ir galutiniy paslaugy
apimtys, o vidiniy pervedimy dydziai, tenkantys galutinei paslaugai, neapskaiciuoti pagal Apraso 13
dalies reikalavimus.

(7.5) Netinkamai isSskirtos tiesioginés, netiesioginés ir bendrosios sgnaudos, nes dalis
netiesioginiy sgnaudy, kurios tarpiniuose sgnaudy skirstymo etapuose buvo skirstomos pagal nesiklj
»darbo valandos”, priskirtos tiesioginiy sgnaudy grupei, o toks priskyrimas neatitinka RRT Aprase
nurodyto tiesioginiy sgnaudy apibrézimo.

(7.6) Dalis nepaskirstomy sgnaudy nebuvo pilnai iSskirtos j tinkamg sgnaudy kategorija, t.
y. nepaskirstomy sgnaudy grupe.

(7.7) Pagrjsto pelno ir svertinio kapitalo kasty vidurkio (toliau — WACC) apskaiciavimo
metodika atnaujinta, atsizvelgiant j RRT Apraso planuojamus minéty daliy pakeitimus, taciau vis tiek
nustatyta WACC apskaiciavimo netikslumy, susijusiy su jo apskaiCiavime naudojamy rodikliy
tinkamumu.

(8) Taip pat pazymeétina, kad Audito uz 2024 m. atlikimo metu nustatyta ir naujy trakumy?,
kuriems auditorius pateiké rekomendacijas 2024 m. audito ataskaitoje:

(8.1) Rengiant metinj atskaity rinkinj ir atskirus jo priedus, tam tikrais atvejais nebuvo
laikomasi Apraso 6 punkte nurodyty principy.

(8.2) 2024 m. audito ataskaitoje nurodyta, kad valdytojas nepateiké jokiy dokumentiniy
jrodymuy, jog 2024 m. sgnaudy nesikliy duomeny surinkimo ar apdorojimo procese buvo pritaikytos
kontrolés proceduros, daliai nesikliy — kontrolés jrodymus pateiké tik nuo 2025 m. sausio mén. Taip
pat nustatytas atvejis, kai valdytojas negaléjo pagrjsti sgnaudy nesiklio vertés ir atvejis, kai buvo
naudojama sena sgnaudy nesiklio verté.

(8.3) 2024 m. audito ataskaitoje taip pat pazyméta, jog nustatytas sisteminis trikumas,
susijes su valdytojo sgnaudy skirstymo sistemoje atliekamu sgnaudy grupavimu j , Kitos sgnaudos”
ir ,Nusidévéjimas ir amortizacija“ sanaudy grupes.

(8.4) Nustatytas atvejis, kai faktinis sgnaudy skirstymas neatitiko schemoje nurodyto rysio.

(8.5) Nustatytas atvejis, kad kompensacijy gavimo ir panaudojimo ataskaitoje, klaidingai
nurodyta, jog buvo gauta ir sgnaudy mazinimui panaudota 2,2 min. Eur kompensacija.

(8.6) Neisskirtas minimaliojo prieigos prie vieSosios gelezinkeliy infrastruktiros paketo
(toliau — MPP) verslo vienetas ir su juo susijusi paslauga, kuris bitinas pagal RRT Aprasg, o vietoje jo
iSskirtas ,VieSoji gelezinkeliy infrastrukttra“ verslo vienetas (toliau — VGI) ir ,,Naudojimasis vie$aja
gelezinkeliy infrastruktdra“ paslauga.

(8.7) Naujai isskirtam VGI verslo vienetui nuo 2025 m. galimai sudaromos salygos priskirti
su VGI veikla nesusijusios sgnaudos, tokios kaip gelezinkeliy paslaugy jrenginiy (toliau — GPJ) turto,
perduoto neatlygintinai naudotis Muitinés departamentui prie Lietuvos Respublikos finansy
ministerijos, nusidévéjimo sgnaudos.

(8.8) Tam tikrais atvejais skirstant balanso straipsnius verslo vienetams nesilaikyta nesikliy
ar skirstymo metodo priezastingumo principo (nors dalis 2023 m. nustatyty priezastingumo principo
taikymo trikumy buvo istaisyta, tac¢iau Audito uz 2024 m. atlikimo metu buvo nustatyta kity turto ir
jsipareigojimy skirstymo metody, neatitinkanciy priezastingumo principo).

(8.9) Nustatyta neatitikimy, susijusiy ir su pagrjsto pelno metodikos pritaikymo tinkamumu.
Pritaikius WACC atskiroms GP) verslo vienety nuosavo kapitalo vertéms, pagrjsto pelno suma virsija
bendrajg pagrijsto pelno verte. Taip pat 2024 m. audito ataskaitoje pateiktas pastebéjimas dél
pritaikyto WACC, nes nepriskyrus pelno mokeséio nepaskirstytyjy sanaudy grupei, turéjo buti
naudojama pomokestiné WACC verté.

3 Atkreiptinas démesys, kad 2024 m. audito ataskaitoje naujais trikumais laikomi tie, kurie nebuvo nustatyti audito uZ
2023 m. atlikimo metu ir nevertinami prie 2.1.3.16 procediros.
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(9) 2025 m. gruodzZio 18 d. Tarybos posédyje protokoliniu nutarimu (Tarybos posédzio
protokolas Nr. TP-179) buvo nuspresta, pripazinti, kad valdytojas, vykdydamas gelezZinkeliy
transporto 2024 m. veikly apskaitos atskyrimg, ne visa apimtimi laikési Aprase nurodyty reikalavimy
ir nejvykdé Nutarimu skirto Jpareigojimo (nepasalino Apraso neatitikimy, kurie buvo nustatyti 2023
m. audito ataskaitoje), ir tuo pagrindu padaré pazeidimg (toliau — pazeidimas).

(10) RRT 2025 m. gruodzio 22 d. rastu Nr. (71.2Mr)1B-3488 informavus valdytojg apie
nustatytg pazeidima ir, paprasius ne véliau kaip per 10 darbo dieny nuo minéto rasto gavimo dienos
pateikti paaiskinimus dél nustatyto pazeidimo, valdytojas, atsizvelgdamas j RRT pratestg terming
paaiskinimams pateikti (RRT 2025 m. gruodzio 29 d. rastas Nr. (71.2Mr)1B-3538), 2026 m. sausio 14
d. rastu Nr. SD(INFRA)-188/2026 (toliau — 2026 m. sausio 14 d. rastas) pateiké paaiskinimus.

(11) Valdytojas 2026 m. sausio 14 d. raste, vadovaudamasis auditorius Nepriklausomo
auditoriaus iSvadoje (toliau — ISvada) pateikta sglygine nuomone, nurodé, kad $i nuomoné pagrjsta
naujai nustatytais trikumais, iS esmés grindziami vienkartiniais atvejais, kuriuos salygojo
Zmogiskosios klaidos neturéjusios jtakos sgnaudy priskyrimui ir jtakos uzmokesciy uz naudojimasi
vieSgja gelezZinkeliy infrastruktira jmoky tarify ir (ar) valdytojo valdomuose GP] teikiamy paslaugy
jkainiy apskaiciavimui. Taip pat valdytojas nurodé, kad auditoriaus sglyginé nuomoné neapima
atvejy, kurie pagrjsty, kad valdytojas bty neteisingai apskaites jam skiriamg valstybés finansavimg,
0 su minétu rastu pridedamuose paaiskinimuose ,,AB , LTG Infra“ paaiskinimai dél pazeidimo, naujai
nustatyty trikumy ir rekomendacijy trikumams pasalinti“ (toliau — priedas) teiké pagrindimus, kad
dalis naujai nustatyty neatitikimy yra nulemti formalaus neatitikimo Aprasui, kai turinio prasme Si
atitiktis yra uztikrinama, atitinkamai, valdytojui sutinkant naujai nustatytus neatitikimus pasalinti,
pasikeicia tik Sio jvykdymo forma, bet ne turinys.

(12) Taip pat valdytojas 2026 m. sausio 14 d. raste teigia, kad vykdydamas Audito uz 2023
m. atlikimo metu nustatytas rekomendacijas, pazeidimg nutrauké, nes ISvadoje auditoriaus sglyginé
nuomoné néra pagrjsta tuo, kad valdytojas nejvykdé ar jvykdé is dalies 2023 m. audito ataskaitos
rekomendacijas, o i$ esmés yra grindZziama naujai nustatytais trikumais. Valdytojas minétame raste
nurodé, kad i$ esmés sutinka su pazZeidimu ir naujai nustatytais trikumais, taip pat atsizvelgdamas j
savo argumentus, nurodé, kad jie pagrindZia nustatyty trOkumy mazZareikSmiskumg, todél
vadovaujantis teisingumo ir protingumo principais, bei tuo, kad kai kuriuos trikumus pradéjo Salinti
nelaukiant RRT sprendimo, sillo skirti jspéjimg ir kartu 2023 m. audito ataskaitoje ir 2024 m. audito
ataskaitoje pateiktoms rekomendacijoms jgyvendinti nustatyti terming iki valdytojo metinio
ataskaity rinkinio uz 2025 metus pateikimo RRT termino pabaigos, t. y., 2026 m. birzelio 1 d., o
atskiry rekomendacijy jvykdymui nustatyti ir atitinkamus trumpesnius terminus, kuriuos valdytojas
sitilo priede pateiktuose paaiSkinimuose.

(13) Valdytojas, reaguodamas j auditoriaus Audito uz 2024 m. atlikimo metu nustatytus
trukumus ir pateiktas rekomendacijas, 2026 m. sausio 14 d. rasto priede pagal kiekvieng 2024 m.
audito ataskaitoje atliktg procediirg nurodé paaiskinimus dél nustatyty atitinkamy trikumuy ir
rekomendacijy jiems pasalinti, bei pateiké dokumentus, kuriais grindzia savo paaiskinimus. Taip pat
pateiké paaiskinimus ir dél 2023 m. audito ataskaitoje pateikty rekomendacijy jgyvendinimo (2024
m. audito ataskaitos 2.1.3.16 proceddros) ir nurodé, kad didzigjg dalj 2023 m. audito ataskaitoje
nurodyty rekomendacijy jgyvendino arba jgyvendino is dalies.

(14) Remdamasis 2024 m. audito ataskaitoje nustatytais tridkumais ir rekomendacijomis
jiems pasalinti bei jvertines valdytojo 2026 m. sausio 14 d. rastu pateiktus paaiskinimus, RRT
pareiginas parengeé ir pateiké Tarybai 2026 m. sausio 23 d. teikimg Nr. (71.6Mr)LD-182 ,,Dél sankcijos
skyrimo” (toliau — Teikimas)

(15) Teikimo 39—44 pastraipose pateikiamas RRT pareiglino vertinimas, kuriuo nesutinkama
su valdytojo 2026 m. sausio 14 d. raste pateiktais argumentais, kad Audito uz 2024 m. atlikimo metu
nustatyti trGkumai mazareikSmiai, taip pat, kad vykdydamas Audito uz 2023 m. atlikimo metu



nustatytas rekomendacijas, valdytojas paZeidimg nutrauké ir valdytojui buvo suteiktas trumpas
terminas jpareigojimui jvykdyti.

(16) Teikime, vadovaujantis Kodekso 71 straipsnio 1 dalimi ir atsizvelgiant j tai, kad nebuvo
nustatyta lengvinanciy aplinkybiy uz pazeidimg, o paZeidimas apima tiek 2024 m. audito ataskaitoje
nurodytus naujus trikumus, tiek |pareigojimo nejvykdyma, pasidlyta valdytojui skirti 15 000 Eur
bauda uz padarytg pazeidima.

(17) Taryba 2026 m. sausio 23 d. protokoliniu nutarimu Nr. TP-12 pritaré Teikimui ir inicijavo
pazeidimo nagrinéjimo procesg valdytojo atzvilgiu.

(18) RRT, vadovaudamasi Kodekso 69 straipsniu, 2026 m. sausio 23 d. rastu Nr. (71.5Mr)1B-
212 ,PraneSimas apie inicijuotg pazeidimo nagrinéjimo procesg ir kvietimas atvykti j posédj”
informavo valdytojg apie inicijuotg pazeidimo nagrinéjimo procesg, iSsiunté Teikimg susipazinti bei
tuo paciu informavo apie 2026 m. vasario 24 d. numatytg pazeidimo nagrinéjimo nevie$g posédj
(toliau — Posédis), j kurj valdytojo atstovai kvie¢iami atvykti.

(19) RRT gavo valdytojo 2026 m. vasario 17 d. rastg Nr. (71.6Mr)2B-1182 ,,Dél AB,,LTG Infra“
papildomy paaiskinimy pateikimo” (toliau — 2026 m. vasario 17 d. rastas), kuriame pateikti valdytojo
papildomi paaiskinimai dél konkreliy planuojamy atlikti veiksmuy, kurie, pasak valdytojo, panaikinty
neatitikimus, sglygojusius paZeidimo atsiradima.

(20) Valdytojas, reaguodamas | Teikime pateiktg vertinimg dél to, jog paZzeidimas néra
laikomas mazareikSmiu (Teikimo 39-41 pastraipos), 2026 m. vasario 17 d. raste sutikdamas su tuo,
kad MPP verslo vienetas turi bati iSskirtas, uztikrinant Apraso 9.1 papunkcio laikymasi, papildomai
nurodé, kad Kodekso reglamentavimas pagrindZzia, jog nepaisant to, kokius verslo vienetus isskirty ir
kokias sgnaudas jame apskaityty, visais atvejais, apskai¢iuodamas valdytojo sgnaudas, tiesiogiai
patirtas dél traukiniy eksploatavimo, turi bati eliminuotos Reglamento 2015/909* (toliau —
Reglamentas) 4 straipsnyje nurodytos sgnaudos ir MPP verslo vieneto neiSskyrimas neturéty bati
pagrindas abejoti dél uzmokesciy uz MPP dydziy tinkamumo. Taip pat dél neatitikimy, susijusiy su
WACC apskaiciavimu, valdytojas nurodé, kad tai neturéty bati laikoma paZeidimu, padarytu dél
valdytojo kaltés, nes juos sglygojo teisinio reglamentavimo aiSkumo trikumas ir pateiké paaiskinima
dél Apraso 24°° punkte numatytos paskutiniy 12 ménesiy sampratos, kad konkrediai tarp valdytojo
apskaiciuoty uzmokesciy uz GPJ teikiamas paslaugas ir GPJ teikiamy paslaugy pelningumo vertinimo,
pasibaigus audituojamam laikotarpiui, yra keleriy mety skirtumas, dél ko valdytojo metinis ataskaity
rinkinys gali parodyti, kad atitinkamos GPJ paslaugos sugeneravo didesnj pelng (nuostolj), nei buvo,
kai jis buvo apskaiCiuotas apskaiciuojant atitinkamus uZzmokescius uz GPJ teikiamas paslaugas.
Valdytojas minétame 2026 m. vasario 17 d. raste pazyméjo, kad siekiant iSvengti minétos situacijos,
mato poreikj susiderinti su RRT, kaip turi buti vertinamas ataskaitinio laikotarpio faktiskai gauto pelno
pagal patvirtintus uzmokescius ir apskaiciuoto pagal to laikotarpio WACC pagrjsto pelno skirtumas,
susidares dél WACC svyravimuy.

(21) Valdytojas, atsizvelgdamas j tai, kad Teikimo 49 pastraipoje pazyméta, jog nebuvo
nustatyta atsakomybe lengvinanciy aplinkybiy, j kurias atsizvelgiama skiriant baudg, minétame 2026
m. vasario 17 d. raste, nurodydamas Kodekso 72 straipsnio 5 dalj, praso Tarybos jvertinti, ar néra
pagrindo konstatuoti atsakomybe lengvinancias aplinkybes ir pateiké paaiskinimus, kad valdytojui
néra Zinoma, jog dél pazeidimo bty kilusi Zala arba bty pagrindas atlyginti nuostolius. Jis nurodé,
kad eémeési veiksmy neatitikimams pasalinti ir laiké, jog juos pasalino teikdamas metinj ataskaity
rinkinj uz 2024 m. Taciau auditoriui konstatavus, kad minéti veiksmai vis tik nebuvo pakankami ir
nustacius naujus neatitikimus, valdytojo vertinimu, tokios auditoriaus iSvados sglygotos priezasciy,

42015 m. birzelio 12 d. Komisijos jgyvendinamasis reglamentas (ES) Nr. 2015/909 dél i$laidy, kurios tiesiogiai patiriamos
dél traukiniy eksploatavimo, apskaiciavimo tvarkos.

5> Valdytojas savarankiskai pasirinko pagrjsto pelno nustatyma atlikti pagal Apra$o redakcija, galiosian¢ig nuo 2025 m.
lapkricio 1 d.



susijusiy su teisino reglamentavimo aiSkumo trikumu ir nepakankamu valdytojo proaktyviy veiksmy
trokumu.

(22) Taip pat valdytojas, vadovaudamasis Kodekso 72 straipsnio 1 dalies 1, 2, 3, 5 punktais,
teigia, jog, skiriant baudg, reikia atsizvelgti ne tik j pazeidimo trukme, bet ir j ,valdytojo kalte”.
Valdytojas nurodo, kad émési veiksmy neatitikimams pasalinti, bendradarbiavo su RRT ir
auditoriumi, tam pasitelké iSorés konsultantus, numaté neatitikimy pasalinimo veiksmus ir jy
terminus. Valdytojas nurodo, kad ,,pazeidimo pobudzio” kriterijaus turinys Kodekse néra atskleistas,
taciau, pagal pazeidimy nagrinéjimo praktika, vertinant pazeidimo pobudj, turéty bati atsizvelgiama
j tai, ar pazeidimas yra iStaisomas, ar ne. Valdytojo vertinimu, visi neatitikimai yra iStaisomi. Dél
kriterijaus atsizvelgti j ,,pazeidimu kitiems rinkos dalyviams ir (ar) kitiems asmenims padarytos Zalos
dydj“ nustatymo, valdytojui néra Zinoma, jog pazeidimu bity padaryta zala kitiems rinkos dalyviams.
Dél kriterijaus atsizvelgti j ,valdytojui dél pazeidimo tekusiy pajamy dydj“, valdytojas teigia, jog dél
pazeidimo padarymo negavo jokios piniginés naudos ir tai grindé uzmokesciy uz MPP nustatymo
principais, pazeidima salygojusiy neatitikimy kilme ir 2024 m. gautu valstybés finansavimu, kas
parodo, jog valdytojo sgnaudos nebuvo padengtos pajamomis i$ uzmokesciy uz MPP.

(23) Valdytojas papildomai nurodé, jog supranta, kad tam tikri geleZinkeliy transporto veikly
apskaitos atskyrimo trkumai buvo nustatyti jau valdytojo geleZinkeliy transporto 2022 m. veikly
apskaitos atskyrimo audito metu ir teigia, jog déjo pastangas minétus trikumus pasalinti, o pats
iStaisymas uZtruko dél objektyviy priezasCiy (valdytojo keleta mety diegtos naujos apskaitos
sistemos sglygoti pokyciai, uz geleZinkeliy transporto veikly apskaitos atskyrimg atsakingy
darbuotojy kaita, Apraso pakeitimai ir RRT lGkesciai dél tinkamo Apraso laikymosi uztikrinimo). Taip
pat nurodé, kad yra pasirenges minétus trikumus istaisyti iki 2026 m. birzelio 1 d.

(24) Valdytojas 2026 m. vasario 17 d. rasto priede pagal Teikimo 46.1-46.11 pastraipose
nurodytus Apraso punkty pazeidimus, pateiké planuojamus valdytojo veiksmus pazeidimui pasalinti,
teiktinus dokumentus RRT ir lUkestj dél RRT vertinimo gavimo termino.

(25) RRT sudaré galimybe valdytojo atstovams duoti paaiSkinimus 2026 m. vasario 24 d.
jvykusiame Posédyje®. PosédZio metu valdytojo atstovai i esmés palaiké pozicijg, iSdéstytg
paaisSkinimuose (Sio nutarimo 11-13, 20-24 pastraipos) ir prasé, jvertinus valdytojo argumentus,
laikyti Teikime nustatytus Apraso punkty reikalavimy nesilaikymo pazeidimus mazareikSmiais, kurie
nesukélé Zalos kitiems geleZinkeliy transporto rinkos dalyviams, taip pat skundy dél paZeidimo is
treciyjy Saliy nebuvo gauta. Valdytojo atstovai taip pat prasé jvertinti lengvinancias aplinkybes,
tokias kaip kalté (tyciniy veiksmy nebuvimg), pazeidimo pobudis (tai, kad pazeidimg iS esmés [émé
pavieniai atvejai, sglygoti Zmogiskosios klaidos, pasak valdytojo atstovy paties Nepriklausomo
auditoriaus jvertinti, kaip nereikSmingi), Zalos kitiems rinkos dalyviams ir kitiems asmenims
nebuvimas, aplinkybés, pagrindziancios piniginés naudos nebuvima, egzistavima.

Tarybakonstatuoja:

Dél paZeidimo reikSmingumo

(26) Vadovaujantis Kodekso 7! straipsnio 4 dalies 2 punktu, RRT vykdydama ,specialiyjy
vieSosios geleZinkeliy infrastruktlros valdytojo, prireikus paslaugy jrenginiy operatoriy <...>
apskaitos atskyrimo, vieSosios geleZinkeliy infrastruktiros valdytojo finansinio skaidrumo
reikalavimy laikymosi priezitrg, gali inicijuoti Siy asmeny iSorés auditg ir (arba) pats atlikti auditg;
gali bati inicijuojamas visy vertikaliosios integracijos jmoniy grupés juridiniy asmeny auditas; iSorés
auditas inicijuojamas, jeigu rinkos reguliuotojui nepakanka Zzmogiskyjy istekliy pa¢iam atlikti auditg“.

62026 m. vasario 24 d. Tarybos posédzio protokolas Nr. TP-33.



(27) Pagal Apraso 1 punktg Aprasas ,<..> nustato pagrindinius geleZinkeliy transporto
veikly apskaitos atskyrimo principus, apskaitos atskyrimo sistemai keliamus reikalavimus, taip pat
informacijos, susijusios su apskaitos atskyrimu, pateikimo reikalavimus.”

(28) Kaip minéta Sio nutarimo 4 pastraipoje, Jpareigojimu, priimtu Tarybos Nutarimu,
valdytojas buvo jpareigotas ,<...> pagal auditoriaus pateiktas rekomendacijas pasalinti GelezZinkeliy
transporto veikly apskaitos atskyrimo tvarkos aprasSo, patvirtinto Lietuvos Respublikos rysiy
reguliavimo tarnybos direktoriaus 2020 m. sausio 29 d. jsakymu Nr. 1V-139 ,Dél GelezZinkeliy
transporto veikly apskaitos atskyrimo tvarkos apraso patvirtinimo®, neatitikimus, nustatytus Akcinés
bendroveés ,LTG Infra" veikly apskaitos atskyrimo audito uz 2023 m. audito ataskaitoje bei uztikrinti
gelezinkeliy transporto veikly visos apskaitos atskyrimo tinkamg jvykdyma, pagrindZiant jj metiniame
ataskaity rinkinyje uz 2024 m. pateikta informacija“.

(29) Taryba, atsizvelgdama j 2024 m. audito ataskaitoje auditoriaus nustatytus trikumus ir
rekomendacijas jiems pasalinti, remdamasi Teikime iSdéstytais RRT pareiglino argumentais dél
valdytojo padaryto pazeidimo (Teikimo 39—44 pastraipos), valdytojo papildomais paaiskinimais (Sio
nutarimo 40-41 pastraipos) dél Teikime nurodyty Apraso punkty reikalavimo nesilaikymo (Teikimo
47.1-47.2 pastraipos) daro iSvada, kad:

(29.1) atsizvelgiant j 2024 m. audito ataskaitoje atliktg auditoriaus vertinimg dél 2023 m.
audito ataskaitoje teikty rekomendacijy jgyvendinimo (2024 m. audito ataskaitos 2.1.3.16
proceddra), valdytojas, vykdydamas gelezinkeliy transporto 2024 m. veikly apskaitos atskyrima,
Jpareigojimg vykdé netinkamai, kadangi didZioji dalis pateikty rekomendacijy 2023 m. audito
ataskaitoje per 2024 m. nejgyvendintos arba jgyvendintos i$ dalies (atitinkamai 33,3 proc. ir 33,3
proc.), t. y. valdytojas nepasSalino Apraso neatitikimy, kurie buvo nustatyti 2023 m. audito
ataskaitoje. Taip pat Taryba, konstatuoja, kad Jpareigojimui atlikti valdytojas turéjo pakankamai laiko,
kadangi tam tikri valdytojo geleZinkeliy transporto veikly apskaitos atskyrimo trikumai buvo
nustatyti geleZinkeliy transporto 2022 m. veikly apskaitos atskyrimo audito atlikimo metu, dél ko i$
esmés ir buvo pradétas tyrimas 2025 m.

(29.2) valdytojas, vykdydamas geleZinkeliy transporto 2024 m. veikly apskaitos atskyrima,
ne visa apimtimi laikési Aprase nurodyty reikalavimy, kadangi 2024 m. audito ataskaitoje buvo
nustatyta ir naujy trdkumy, kuriems pasalinti auditorius minétoje audito ataskaitoje pateiké
rekomendacijas (naujais trakumais laikomi tie, kurie nebuvo nustatyti audito uz 2023 m. atlikimo
metu ir nevertinami prie 2.1.3.16 proceddros).

(30) Apibendrinus tai, kas iSdéstyta Sio nutarimo 29.1- 29.2 pastraipose, Taryba daro iSvadg,
kad 2024 m. audito ataskaitoje nustatyti trikumai, kuriy pagrindu Teikimo 46.1-46.11 pastraipose
nurodyti valdytojo padaryti Apraso punkty reikalavimy pazeidimai, vykdant gelezinkeliy transporto
2024 m. veikly apskaitos atskyrimg, yra reikSmingi. Pazymétina, kad minétg reikSminguma lemia
nustatyti trakumai, susije su MPP verslo vieneto neiSskyrimu, WACC rodiklio, kuriuo vadovautasi
apskaiciuojant pagrjstg pelna, apskaic¢iavimu tinkamai nepagrindus dalies skai¢iavimo komponenty,
pagrjsto pelno metodikos pritaikymo tinkamumu, neaiskiai nurodyta sgnaudy nesikliy duomeny
kaupimo vieta ir sgnaudy nesikliy duomeny surinkimo ar apdorojimo procese nepritaikytomis
kontrolés proceduromis. Dél ko, Tarybos vertinimu, atitinkamai negalima tinkamai jsitikinti
apskaiciuoty uzmokesciy uz MPP dydzZiy pagrjstumu, nes pagal Kodekso 25 straipsnio 3 dalj minétas
uzmokestis ,<...> turi bati lygus islaidoms, tiesiogiai patiriamoms dél traukiniy eksploatavimo,
iSskyrus Sio straipsnio 4 ir 5 dalyse numatytas iSimtis <...>“, kurios pagal Reglamento 3 straipsnio 1
dalj apskaiciuojamos kaip ,<...> iSlaidy minimaliam prieigos paketui ir prieigai prie infrastruktaros,
jungiancios paslaugy jrenginius, teikti ir 4 straipsnyje nurodyty j traukiniy eksploatavimo tiesioginiy
iSlaidy skaic¢iavimus nejtraukiamy islaidy skirtumas” ir uzmokesciy uz GP) teikiamy paslaugy
pagrjstumu, kadangi jie nustatomi pagal ty paslaugy teikimo sgnaudas, pridéjus pagrjsta pelng
(Kodekso 30% straipsnio 2 dalis). Taip pat bet kokia nepilnai pateikta informacija apie sgnaudy nesikliy
duomeny surinkimo kontrolés procediras, duomeny kaupimo vietas, salygoja tai, jog tam tikroms



galutinéms paslaugoms gali blti priskirta nepagrjsta sgnaudy apimtis, dél ko gali bati nekorektiskai
apskaiciuoti galutiniy paslaugy uzmokesciy dydziai. Dél to Taryba konstatuoja, kad valdytojas,
vykdydamas geleZinkeliy transporto 2024 m. veikly apskaitos atskyrimg, netinkamai vykdé
|pareigojima ir ne visa apimtimi laikési Aprase nurodyty reikalavimuy, jskaitant ir Audito uz 2024 m.
atlikimo metu nustatytus naujus trukumus.

Dél sankcijos skyrimo

(31) Kodekso 71 straipsnio 1 dalies 1 punkte numatyta, kad rinkos reguliuotojas rinkos
dalyviui uz rinkos reguliuotojo sprendimy nevykdyma ar netinkamga vykdyma, tiesiogiai taikomy
Europos Sajungos teisés akty, reglamentuojanciy gelezinkeliy transporto veikla, ar uz Sio Kodekso,
jo jgyvendinamuyjy teisés akty reikalavimy, uz kuriy priezitrg yra atsakingas RRT, nesilaikyma skiria
iki 15 000 eury baudg, o jeigu toks pazeidimas yra trunkamasis arba testinis, — iki 1 500 eury baudg
uz kiekvieng pazeidimo vykdymo arba tesimo dieng. Kaip konstatuota Sio nutarimo 30 pastraipoje,
valdytojas netinkamai vykdé, jam skirtg Jpareigojima bei remiantis Audito uz 2024 m. ataskaita,
nustatyta, kad nesilaiké ir kity Apraso reikalavimy, kurie iSvardinti Sio nutarimo 8 pastraipose,
vykdydamas 2024 m. veikly apskaitos atskyrima.

(32) Kodekso 71 straipsnio 2 dalyje jtvirtinta, kad jeigu paZeidimo nagrinéjimo metu RRT
nustato, kad padarytas Kodekso 71 straipsnio 1 dalyje numatytas paZeidimas yra mazareikSmis, tai
yra rinkos dalyvis nepadaré esminés Zalos kity rinkos dalyviy interesams ir Lietuvos valstybei,
nutrauké pazeidimg, pasalino paZeidimo padarinius, o teisés akty reikalavimy laikymasis,
atsizvelgiant j pazeidimo faktines aplinkybes ir vadovaujantis teisingumo bei protingumo principais,
gali bti uztikrintas ne skiriant baudg, o kitais budais ir (ar) priemonémis, rinkos reguliuotojas skiria
jspéjima.

(33) Valdytojas 2026 m. sausio 14 d. raste ir 2026 m. vasario 17 d. teiktuose paaiSkinimuose
bei PosédZio metu teigé, kad i esmés sutinka su paZzeidimu ir naujai nustatytais trikumais, taip pat
atsizvelgdamas j savo argumentus, nurodé, kad jie pagrindzZia Audito uz 2024 m. nustatyty trakumy
mazareik§miskuma, todél vadovaujantis teisingumo ir protingumo principais, bei tuo, kad kai kuriuos
trikumus pradéjo Salinti nelaukiant RRT sprendimo, valdytojas uz padarytg pazeidima Tarybai sillo
skirti jam jspéjima. Atkreiptinas démesys j tai, jog valdytojas netinkamai interpretuoja pazeidimo
pobidj ir jo apimtj, iSskirdamas pazeidima, tik Jpareigojimo netinkamg vykdyma. Pazymétina, kad
Teikime nustatytas valdytojo pazeidimas apima ir Jpareigojimo netinkamg vykdyma, ir naujus Audito
uz 2024 m. atlikimo metu nustatytus Apraso trikumus, tai yra, pazeidimo apimtis yra didesné nei tik
Jpareigojimo netinkamas vykdymas.

(34) Taryba vertindama nustatyty trikumy reikSminguma, pazymi, jog, kaip minéta Sio
nutarimo 30 pastraipoje, Audito uz 2024 m. ataskaitoje nustatyti tokie trikumai, kaip MPP verslo
vieneto ir su juo susisijusiy paslaugy neiSskyrimas , neleidzia jsitikinti, jog apskai¢iuoty uzmokesciy
uz MPP dydziai yra tinkami. Akcentuotina ir tai, jog neatitikimai susije su WACC apskaiciavimu ir su
pagrjsto pelno metodikos pritaikymo tinkamumu, gali iSkreipti uzmokesciy uz GP] teikiamy paslaugy
dydzius, o dokumentiniy jrodymy nepateikimas, jog 2024 m. sgnaudy nesikliy duomeny surinkimo
ar apdorojimo procese buvo pritaikytos kontrolés procediros, sglygoja tai, jog tam tikroms
galutinéms paslaugoms gali blti priskirta nepagrjsta sanaudy apimtis, dél ko gali bati nekorektiskai
apskaiciuoti galutiniy paslaugy uzmokesciy dydziai.

(35) Taryba pazymi, jog néra pagrindo sutikti su tuo, jog, kaip valdytojas teigia, jis pazeidimag
nutrauké. Kaip konstatuota Sio nutarimo 29.1 pastraipoje, didzioji dalis pateikty rekomendacijy 2023
m. audito ataskaitoje per 2024 m. nejgyvendinta arba jgyvendinta i$ dalies (atitinkamai 33,3 proc. ir
33,3 proc.), atsizvelgiant j tai, laikytina, kad ]pareigojimas nebuvo jvykdytas, todél ir Apraso
reikalavimy nesilaikymas nebuvo nutrauktas. PrieSingai, kaip minéta Audito uz 2024 m. atlikimo



metu, buvo nustatyti nauji Apraso reikalavimy vykdymo trGkumai, taigi valdytojas ne tik, kad
nenutrauké Apraso reikalavimy nesilaikymo, bet juos toliau tesé.

(36) Apraso 5 punkte yra jtvirtinti apskaitos atskyrimo tikslai, kuriy vienas is jy yra ,,uztikrinti
sglygas efektyviam teisés aktais reguliuojamo uZmokesCio uz teikiamas gelezinkeliy transporto
paslaugas priezitros vykdymui“. Remiantis Sia Apraso nuostata ir aukSéiau pateiktu vertinimu,
darytina iSvada, kad nustatyti nauji Apraso trikumai bei )pareigojimo netinkamas vykdymas
neleidzia jsitikinti uzmokesciy uz teikiamas gelezinkeliy transporto paslaugas dydziy pagrjstumu,
todél toks pazeidimas, kuris apima tiek Jpareigojimo netinkamg vykdymg, tiek Audito uz 2024 m.
atlikimo metu nustatytus Apraso trUkumus, néra laikytinas mazareikSmiu, todél néra pagrindo
valdytojui skirti Kodekso 71 straipsnio 2 dalyje numatytg sankcijg — jspéjima.

(37) Taryba, atsizvelgdama | tai, jog valdytojo padarytas paZeidimas néra laikytinas
mazareikSmiu, toliau nustato valdytojui skiriamos baudos dyd;.

(38) Pagal Kodekso 72 straipsnio 1 dalj, skiriant baudg atsizvelgiama j Sias aplinkybes: kalte,
pazeidimo pobidj ir jo trukme, pazeidimu kitiems rinkos dalyviams ir (ar) kitiems asmenims
padarytos zalos dydj, rinkos dalyvio atsakomybe lengvinandias ar sunkinancias aplinkybes, rinkos
dalyviui dél pazeidimo tekusiy pajamy dydj, kiekvieno rinkos dalyvio jtakg pazeidimo padarymui, kai
pazeidimg padaro keli rinkos dalyviai.

(39) Vertinant valdytojo kalte dél nustatyto paZeidimo paiymétina, kad, kaip minéta Sio
nutarimo 4 pastraipoje, valdytojui Audito uz 2023 m. atlikimo metu, buvo nustatyti apskaitos
atskyrimo Apraso reikalavimy neatitikimai ir Nutarimu skirtas konkretus RRT |pareigojimas pasalinti
nustatytus trikumus. Audito uz 2024 m. atlikimo metu nustatyta, kad reikSminga dalis anksciau
nustatyty neatitikimy nebuvo pasalinti arba buvo pasalinti tik i$ dalies, be to, nustatyti nauji Apraso
reikalavimy paZeidimai, jskaitant su MPP verslo vieneto neiSskyrimu, WACC apskaiciavimu ir vidaus
kontrolés procediiry nepakankamumu susijusius trakumus.

(40) PaZeidimo nagrinéjimo metu néra nustatyta, kad valdytojas bity veikes tiesiogine ar
netiesiogine tycia, t. y. sgmoningai siekes paZeisti Apraso reikalavimus ar leides atsirasti neteisétoms
pasekméms. Taciau, atsizvelgiant j tai, kad valdytojas yra profesionalus, reguliuojamoje rinkoje
veikiantis subjektas, kuriam Apraso 2.1. papunktis numato pareigg laikytis apskaitos atskyrimo
reikalavimy, nedéjo pakankamai pastangy, kad Audito uz 2023 m. atlikimo metu nustatyti apskaitos
atskyrimo Apraso reikalavimy neatitikimai baty visiskai ir tinkamai pasalinti. Pakartotinis ty paciy ar
iS$ esmés analogisky trikumy konstatavimas atliekant Auditg uz 2024 m., valdytojo netinkamas
veikimas, leidzZia daryti Tarybai iSvadg, kad pareiga uztikrinti Apraso reikalavimy laikymasi, buvo
vykdoma nepakankamai ripestingai. Todél konstatuotina, kad paZeidimas padarytas dél
neatsargumo, pasireiskusio nepakankamu atidumu ir rapestingumu, neveikimu, vykdant Apraso
reikalavimus.

(41) Vertinant pazeidimo pobudj ir trukme, pazymétina, kad, kaip minéta Sio nutarimo 30
pastraipoje nustatyti ApraSo nauji trikumai néra vien formalis ar techninio pobtdzio, jie, kaip ir
Jpareigojimo netinkamas vykdymas, sglygoja negaléjima jsitikinti apskaiciuoty uzmokesciy uz MPP ir
GP] teikiamy paslaugy dydziy pagrjstumu. Atkreiptinas démesys j tai, jog nustatyti 2024 m. veikly
apskaitos atskyrimo trikumai yra susije su verslo vienety netinkamu iSskyrimu, sgnaudy
paskirstymo nesikliy ne pilnu pagrjstumu, WACC skaiciavimu bei vidaus kontrolés mechanizmy
veiksmingumu, o Sios sritys yra esminés uztikrinant uzmokesciy uz teikiamas gelezinkeliy transporto
paslaugas skaidrumg, nediskriminavimg ir sgziningg konkurencijg rinkoje.

(42) Pazeidimo trukmé taip pat laikytina reikSminga. Tam tikri valdytojo veikly apskaitos
atskyrimo trikumai buvo nustatyti dar Audito uz 2022 m. atlikimo metu ir buvo teiktos
rekomendacijos trikumams pasalinti. Audito uz 2023 m. atlikimo metu buvo jvertinta ir nustatyta,
kad didzioji dalis rekomendacijy, pateikty Audito uz 2022 m. atlikimo metu nebuvo jgyvendintos,
atsizvelgiant j tai, atlikus tyrimg, Taryba skyré valdytojui |pareigojima. Remiantis Audito uz 2024 m.
ataskaita, buvo nustatyta, kad valdytojas netinkami vykdé Jpareigojimg bei nustaté naujus Apraso
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reikalavimy neatitikimus. Taigi valdytojo veikly apskaitos atskyrimo trikumai tesiasi nuo pat 2022
mety. Tai rodo, kad valdytojo veikly apskaitos atskyrimo netinkamas vykdymas turéjo testinj pobudj
ir tesési ne trumpa laikg, nepaisant konkretaus RRT skirto Jpareigojimo.

(43) Vertinant paZeidimu kitiems rinkos dalyviams ir (ar) kitiems asmenims padarytos Zalos
dydj, pazymétina, kad konkreti tiesioginé turtiné Zala paZeidimo nagrinéjimo metu negali buti
nustatyta, kadangi esant netinkamam |pareigojimo vykdymui ir nustatytiems naujiems Apraso
trikumams, néra galimybés jsitikinti, jog tai nepaveiké ir galutiniy paslaugy uzmokesciy dydzio.
Papildomai pazymétina, kad, vadovaujantis metinio atskaity rinkinio uz 2024 m. 1 priedu, sgnaudos
priskirtos VGI verslo vienetui per 2024 m. sieké (duomenys neskelbtini) min. Eur, o GP] — (duomenys
neskelbtini) min. Eur., atitinkamai tai sudaré (duomenys neskelbtini) proc. ir (duomenys neskelbtini)
proc. visy valdytojo sgnaudy. Atsizvelgiant j nurodytas 2024 m. sgnaudy apimtis, Tarybos vertinimu,
bet koks apskaitos atskyrimo neteisingas vykdymas gali turéti reikSmingos jtakos galutiniy paslaugy
dydziui, taip pat ir bet koks nepagrjstai nustatytas bei pritaikytas sgnaudy paskirstymo neSiklis
galutinei paslaugai gali turéti reikSmingos jtakos.

(44) Vertinant rinkos dalyviui dél paZzeidimo tekusiy pajamy dydj, pazeidimo nagrinéjimo
metu nenustatyta, kad geleZinkeliy infrastruktlros valdytojas blty gaves aiskig, tiesiogiai
identifikuojama papildoma finansine naudg dél nustatyto pazeidimo, taciau atsizvelgiant j sgnaudy
apimtis 43 pastraipoje, veikly apskaitos atskyrimo neatitikimus, atitinkamai tai gali turéti jtakos ir
valdytojo gauty pajamy dydziui.

(45) Kodekso 72 straipsnio 5 dalyje numatyta, kad atsakomybe Iengvinaniomis
aplinkybémis laikoma tai, kad rinkos dalyviai, padare pazeidimg, savo noru uzkirto kelig Zalai atsirasti,
emési veiksmy Zalai sumazinti, padéjo rinkos reguliuotojui paZeidimo tyrimo metu, atlygino
nuostolius ir (ar) pasalino padarytg Zalg. Atsakomybe sunkinanciomis aplinkybémis laikoma tai, kad
rinkos dalyviai kliudé vykdyti tyrimg, slépé padarytg paZzeidimg, tesé pazeidimg nepaisydami rinkos
reguliuotojo jpareigojimo pasalinti paZzeidima.

(46) Kaip nurodyta Sio nutarimo 21 pastraipoje, valdytojas teigé, kad Taryba skiriant baudg,
turi jvertinti, ar néra pagrindo nustatyti atsakomybe lengvinancias aplinkybes. Pasak valdytojo, jam
néra zZzinoma, kad dél pazeidimo bty kilusi Zala, atitinkamai, bty pagrindas atlyginti nuostolius ir
(ar) pasalinti Zalg. Kaip pazyméta Teikimo 43 pastraipoje, valdytojas paZeidimo néra nutraukes, tai
yra, valdytojo veikly apskaitos atskyrimas ir toliau yra netinkamai vykdomas, o visi nustatyti Apraso
reikalavimy trikumai néra pasalinti, o tai daro neigiamg poveikj visam uzmokesciy uz teikiamas
gelezinkeliy transporto paslaugas, nustatymo pagrjstumui ir skaidrumui. Taryba nesutinka su tuo,
jog, kaip nurodo valdytojas, lengvinancia aplinkybe taip pat turéty bati laikoma tai, kad jis
bendradarbiavo su RRT, tai yra, padéjo paZeidimo tyrimo metu. PaZymétina, kad Kodekso 7!
straipsnio 4 dalies 1 punkte yra nustatyta, kad RRT turi teise gauti iS valdytojo visg reikiamg su
pavesty uzdaviniy vykdymu ar funkcijy jgyvendinimu susijusig informacija, o valdytojas per nustatyta
terming privalo jg pateikti, todél informacijos teikimas, kaip teisinés pareigos vykdymas, néra
laikytinas valdytojo atsakomybe lengvinancia aplinkybe, o tai, kad valdytojas RRT teiké veiksmy
plang, kaip ketina pasalinti nustatytus trikumus, tik parodo, kad valdytojas galéjo trikumus pasalinti
ir anksciau, ta¢iau dél nepakankamy pastangy, to nepadaré ir tik pradéjus pazeidimo procedirg,
rodo iniciatyva trakumus pasalinti.

(47) Taigi, apibendrinus tai, kas iSdéstyta, Taryba konstatuoja, kad sistemiSkai jvertinus visg
pazeidimo nagrinéjimo medziagg, Teikimg, pazeidimo atveju valdytojo atsakomybe lengvinanciy ar
sunkinanciy aplinkybiy nenustatyta.

(48) Pazymeétina, kad poveikio priemoniy, jskaitant ekonomines sankcijas, taikymas yra
viena i$ Ukio subjekty veiklos priezZitros sudedamuyjy daliy, o Gkio subjekty veiklos prieZitra yra viena
i vieSojo administravimo veiklos sri¢iy. Ekonominiy sankcijy, kaip ir bausmiy ar administraciniy
nuobaudy, paskirtis yra sietina ne tik su paZeidéjo patraukimu atsakomybén, bet ir su prevencija bei
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tolimesniy pazZeidimy uzkardymu. Skiriama ekonominé sankcija turi buti adekvati padarytam
pazeidimui bei ekonominés sankcijos tikslams.

(49) Atsizvelgdama j tai, kas iSdéstyta auksciau, j tai, kad pazeidimo nagrinéjimo metu
nebuvo nustatyta valdytojo atsakomybe lengvinancéiy ar sunkinanciy aplinkybiy, remdamasi
Kodekso 72 straipsnio 2 dalimi, Taryba konstatuoja, jog valdytojui uz jo padarytg pazeidima skiriama
7 500 Eur bauda, laikytina proporcinga priemone ekonominés sankcijos tikslams pasiekti bei
uztikrinti tolimesniy pazeidimy prevencija.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos gelezinkeliy transporto kodekso 71 straipsnio 1 dalies
1 punktu bei 73 straipsnio 1 dalimi,

Tarybanutaria:

1. Pripazinti, kad AB ,LTG Infra“ netinkamai vykdé Lietuvos Respublikos rysiy reguliavimo
tarnybos tarybos 2025 m. balandZio 4 d. nutarimu Nr. TN-192 ,Dél AB ,LTG Infra“ geleZinkeliy
transporto veikly apskaitos atskyrimo reikalavimy, nurodyty GeleZinkeliy transporto veikly apskaitos
atskyrimo tvarkos aprase, nesilaikymo tyrimo* skirtg jpareigojimg ir geleZinkeliy transporto 2024 m.
veikly apskaitos atskyrimo vykdymo metu ne visa apimtimi laikési GeleZinkeliy transporto veikly
apskaitos atskyrimo tvarkos aprase, patvirtintame Lietuvos Respublikos rysiy reguliavimo tarnybos
direktoriaus 2020 m. sausio 29 d. jsakymu Nr. 1V-139 , Dél geleZinkeliy transporto veikly apskaitos
atskyrimo tvarkos apraso patvirtinimo® keliamy reikalavimy, tuo pazeidé GeleZinkeliy transporto
veikly apskaitos atskyrimo tvarkos apraso 8, 12, 13, 14, 17, 18, 22, 24 punktus ir 6.1, 6.2, 9.1, 27.5,
27.12 papunkdius.

2. UZ Sio nutarimo rezoliucinés dalies 1 punkte nurodytg pazeidimg AB ,,LTG Infra“ skirti 7 500
Eur (septyniy tikstanciy penkiy Simty eury) bauda.

Sis nutarimas per vieng meénesj nuo jo gavimo dienos gali biti skundziamas Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta
tvarka ir sglygomis.

Sio nutarimo apskundimas sustabdo jo vykdyma iki skundo i$nagrinéjimo.

Paskirta bauda ne véliau, kaip per 60 darbo dieny nuo Sio nutarimo gavimo dienos turi buti
sumokéta j valstybés biudzeta.

Tarybos pirmininké Jaraté Soviené



